4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

PRELIMINAR DEFINITIVO X

TIPO DE PROCESO CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. CMA-DEO-SGI-089-
2025

OBJETO: “INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO,
REHABILITACION Y SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA;
MANTENIMIENTO Y REHABILITACION DE LA VARIANTE ORIENTAL DE PASTO,
EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE NARINO EN EL MARCO
DEL PROGRAMA “VIAS PARA LA PAZ"

FECHA: 06 DE MARZO DE 2026
1. PROPUESTAS RECIBIDAS

De acuerdo con el registro de cierre del Concurso de Méritos, realizado el 12 de febrero
de 2026 conforme a lo establecido en la Adenda No.3 del proceso de seleccion se
recibieron 38 propuestas de los siguientes oferentes:

z <
PARTICIPANTES rr PARTICIPANTES e | o ,
F3 wg g = IDENTIFICACION
SOF 09 9 PROPONENTE
PROPONENTE g MIEMBROS PROPONENTE s °<= Y = /INTEGRANTE
o o
CONSORCIO ECOCELVINC 089 1 SERVINC SAS 50% | NIT 8002529970
CONSORCIO ECOCELVINC 089 1 CELQO S.A.S 25% | NIT 9000907806
CONSORCIO ECOCELVINC 089 1 ECOSENDA SAS 25% | NIT 9016347741
CONSORCIO ESISREDOR DAZA , ALIANZA INTEGRAIéIE():E PROYECTOS SAS | o0 | it 9015067507
CONSORCIO CORREDOR DAZA INGENIEROS CONSULTORES Y
ACLI 2 CONSTRUCTORES ARG SAS L | ILEPRIL 2D
EONHOINGE E(?E]REDOR g ) Latinoconsult S.A.S 30% | NIT 9013474209
EONHOINGE ESEREDOR g , CANJI 30% | NIT 9000086870
CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ

RUTA 25NRD 3 Intecsa 50% | NIT 9011151746
CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ

RUTA 25NRD 3 GAB INGENIERIA SAS 10% | NIT 9019229592
CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ .

RUTA 25NRD 3 BIA INGENIERIA SAS 40% | NIT 9005916499
CONSORCIO EPSILON VIAL 089 4| PROYECTOS E INTERVENTORIAS S.A.S | 70% | NIT 8604031023
CONSORCIO EPSILON VIAL 089 4 INESAS 30% | NIT 8600341551
CONSORCIO COLMETSOL DAZA 5 Soluciones para la Ingenieria S.A.S 50% | NIT 9003891802

META ENGINEERING SUCURSAL
CONSORCIO COLMETSOL DAZA 5 COLOMBIA 50% | NIT 8300870804
CONSORCIO AC TUNEL DAZA 6 AIM ENGINEERING SAS 50% | NIT 9016175331
COMPANIA COLOMBIANA DE
CONSORCIO AC TUNEL DAZA 6 CONSULTORES SAS 50% | NIT 8909080971
CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 7 INTERDISENOS ASOCIADOS S.A.S 50% | NIT 9016827461
CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 7 INTERVENTORIAS Y DISENOS S..A 25% | NIT 8600270918
CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 7 GRUPO INTERDISENOS S.A.S. 25% | NIT 9011844849
CONSORCIO CONEXION
REGIONAL 8 GINPROCOL SAS 50% | NIT 9011627000
CONSORCIO CONEXION
REGIONAL 8 GINPROSA COLOMBIA SAS 10% | NIT 9007617118
CONSORCIO CONEXION
REGIONAL g | URBA INGENIERIA Y CONSULTORIA SAS | 40% | NIT 9014301707
CONSORCIO DAZA - 089 9 INGEOCIM S.A.S 50% | NIT 8001551006
AIRTIFICIAL CW INFRASTRUCTURAS
CONSORCIO DAZA - 089 9 COLOMBIA SAS 50% | NIT 9012005212
CONSORCIO\}E‘LT,ESCTUNEL DAZA 10 VELNEC INGENIERIA S.A.S.BIC 80% | NIT 9015130057
CONSORCIO INTER TUNEL DAZA
VELNEC 10 VELNEC SAS 20% | NIT 8000284551
CONSORCIO DB INTEGRAL 089 11 BRAIN INGENIERIA VIAL SAS 50% | NIT 9007792021
CONSORCIO DB INTEGRAL 089 11 DOHWA COLOMBIA SAS 50% | NIT 9017735797
CONSORCIO CONEXION VIAL 089 12 COMPANIA DE E%?YSETOS TECNICOS | 3304 | NIT 8600419681
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CONSORCIO CONEXION VIAL 089 12 [ ARCA ARQUITECTURA E INGENIERIA S.A | 33% | NIT 8001737681
CONSORCIO CONEXION VIAL 089 12 SEDIC CONSULTING S.A.S 34% | NIT 9012167448
CONSORCIO CONEXION VIAL SISTEMA INGENIERIA, SUCURSAL
SVt 3 e oNB 50% | NIT 9012458805
CONSORCIO CONEXION VIAL —
PASTO 13 MSC Ingenieria S.A.S 40% | NIT 8300902858
CONSORCI% ACSOT'\(‘)EXION VIAL 3 J FELIPE ARDILA V & CIA SAS 10% | NIT 8603544027
SALGADO, MELENDEZ Y
ASOCIADOS INGENIEROS N/A 100% | NIT 8600320577
CONSULTORES S.A.S 14
CONSORCIO INOE%RVENTOR STPT 5 PC INTERVENTORES S.A.S 30% | NIT 9014925207
CONSORCIO INTERVENTOR STPT .
050 5 | SIGT INGENIEROS Y CONSULTORES SAS | 30% | NIT 9. 006E+09
CONSORCIO INTERVENTOR STPT TOMAS LLAVADOR ARQUITECTOS E
089 15 | INGENIEROS S.L. SUCURSAL coLomsra | 10% | NIT 9005396879
CONSORCIO INOE%RVENTOR STPT 5 TERRA PROYECTOS CIVILES SAS 30% | NIT 9017888781
) INGEANDINA CONSULTORES DE
Consorcio APPLUS INVIAS 089 " el 60% |NIT 9005953604
INGELOG CONSULTORES DE
Consorcio APPLUS INVIAS 089 INGENIERIA Y SISTEMAS S.A SUCURSAL | 40% | NIT 9005558080
16 COLOMBIA
Consorcio Intercal 089 17 INTERPRO S.A.S 50% | NIT 8040017356
Consorcio Intercal 089 17 CAL Y MAYOR COLOMBIA S.A.S 50% | NIT 9013555866
CONSORCIO INTERVIAS 089 HC 18 HORIZONTES CIVILES 90% | NIT 9011334034
CONSORCIO INTERVIAS 089 HC 18 JORGE WILLAN CORZO GARCIA 10% | cC 5689243
] TPF GETINSA EUROESTUDIOS s
CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB ' Vi 50% | NIT 9007972359
CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB 19 BB CONSULTORA SAS 50% | NIT 9016194633
CONSORCIO VIAS NARINO 3M 20 MAB INGENIERIA DE VALOR S.A 50% | NIT 9001391105
CONSORCIO VIAS NARINO 3M 20 MAB SERVICIOS S.A.S. 30% | NIT 9007870191
CONSORCIO VIAS NARINO 3M 20 MAB INFRAESTRUCTURA S.A.S 20% | NIT 9013037347
C CONTROL VIAL NACIONAL 21 ECG INGENIERIA SAS 50% | NIT 9012891900
C CONTROL VIAL NACIONAL o1 INGENIERIA Y CogigLTORIA INGECON | 5404 | NIT 8100027470
CONSORCIO C%’QSULTORES IN- - INGEPLAN.CO S.A.S BIC 50% | NIT 800.169.622-1
CONSORCIO CONSULTORES IN- SERVICIOS DE INTERVENTORIA
2 - A 25% | NIT 900.967.937-0
CONSORCIO CONSULTORES IN- INTEGRAL INGENIEROS INTEGROS | oo | it 901.392.500-0
89 22 S.A.S
C. PASAJE NARINENSE** Ingenieria, Consultoria y Planeacion S.A. | 340, | N7 800.097.991-2
23 Incoplan S.A.
C. PASAJE NARINENSE** 23| SAITEC SA SUCURSAL EN COLOMBIA _| 35% | NIT 900.663.467-5
. SEG GEOTECNIA Y CONTROL DE
k% 0, -
C. PASAJE NARINENSE - S 35% | NIT 900.834.413-2
CONSORCIO INTERVIAL CC . -
S IITEF 04 CEMOSA COLOMBIA 50% | NIT 900.549.062-9
CONSORCIO INTERVIAL CC CEMOSA INGENIERIA Y CONTROL . -
S IITEF 04 e 50% | NIT 901.061.715-7
CONSORCIO INTERTUNEL RJ 25 FIB INGENIERIA SAS 30% | NIT 901.683.806-8
CONSORCIO INTERTUNEL RJ 25 JOYCO S.A.S BIC 50% | NIT 860.067.561-9
CONSORCIO INTERTUNEL RJ 25 R&Q INGENIERIA COLOMBIA SA 20% | NIT 900.508.277-1
CONSORCIO INTEGRAL TUNELES ] s
Y RUTAS 089 - GIS-EAP SAS 80% | NIT 9014381387
CONSORCIO INTEGRAL TUNELES .
Y RUTAS 089 ,6| GESTION INTEGRAL DEL SUELOS.L. | 10% | NIT 9004365158
CONSORCIO INTEGRAL TUNELES — .

Y RUTAS 089 26 JPS Ingenieria S.A.S 10% | NIT 8300353988
CONSORCIO VIAL NARINO EIT 27 Inveler Consultoria S.A.S 33% | NIT 901.310.959-6
CONSORCIO VIAL NARINO EIT 27 EGIS CONSULTORIA SAS 34% | NIT 901.190.467-8
CONSORCIO VIAL NARINO EIT 27 TNM LIMITED 33% | NIT 830.012.194-3

C VIAS DE PAZ HD - 089 28 HACE INGENIEROS SAS 50% | NIT 800.129.789 -1
C VIAS DE PAZ HD - 089 Lg| DTRACINGENIEROS CONSULTORES | 5004 | NIt 901.577.055-1
CONSORCIO RUTA NARINO 29 GESPIN S.A.S 50% | NIT 900.495.590-2

- CONSULTORIA INTEGRAL EN
CONSORCIO RUTA NARINO - S onnionie e EORAL - 15% | NIT 900.295.495-2
CONSORCIO RUTA NARINO 29 CONIISA COLOMBIA SAS 35% | NIT 901.552.319-0
CONSORCIO TUNEL DAZA 30 |[EDLS.AS 50% | NIT 800.086.501 - 1
CONSORCIO TUNEL DAZA 30 DIS S.A.S 40% | NIT 800.010.028 - 0
CONSORCIO TUNEL DAZA 30 | JED INGENIEROS CONSULTORES S.A.S | 10% | NIT 901.985.741 - 4
CONSORCIO TG TUNEL DAZA 31 TRIADA MEXICO COLOMBIA 50% | NIT 900.854.758-3
CONSORCIO TG TUNEL DAZA 31 GRUPO METRO COLOMBIA SAS 50% | NIT 830.010.109-8
CONSORCIO TUNEL DAZA - AFA CONSULTORESSX CONSTRUCTORES | 4504 | NIT 890.403.012-8
CONSORCIO TUNEL DAZA 32 ECOVIAS SAS 50% | NIT 890.104-625-1
CONSORCIO TUNEL DAZA 32 INTECON CONSULTORES S.A.S 10% | NIT 901.402.264-1
CONSORCIO INTERVENTORES ARI 33 RESTREPOYURIBESAS 50% | NIT 860.009.250-6
CONSORCIO INTERVENTORES ARI 33 ACI PROYECTOS S.A.S 40% | NIT 860.059.851-6
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INGENIERIA Y GERENCIA TECNICA
CONSORCIO INTERVENTORES ARI COLOMBIANA S.A.S EMPRESA DE 10% | NIT 901.674.399-3
33|  BENEFICIO E INTERES COLECTIVO
CONSORCIO 1T FRVENTORES 34 PLANES SAS 90% | NIT 890.303.126-1
CONSORCIO INTERVENTORES TECNICA Y PROVECTOS DE INGENIERIA | oo |\ 900.773.4907
T8P 34 SA.S
CONSORCIO INTERVENTOR
AR . HMV SOLUCIONES SAS 50% 901.638.793-1
CONSORCIO INTERVENTOR
O e - HMV CONSULTORIA S.A.S 50% 900.765.896-1
CONSORCIO RUTA NACIONAL CONSULTORES DE INGENIERIA UG21
UGPRO 36 SUCURSAL EN COLOMBIA _ >0% | NIT 900.512.933-9
CONSORCIO RUTA NACIONAL PROINTEC COLOMBIA INGENIERTA DE
UGPRO 36 PROYECTOS S.A.S >0% | NIT 901.985.066-0
CONSORCIO CORREDOR VIAL 089 37 CONSULTORES DONOVAN SAS 65% | NIT 900-644.351-9
CONSORCIO CORREDOR VIAL 089 5y | [NOENIERIA SERVICIOS Y ASESORIAS | 3506 | NIT 901752219-0
CONSORCIO ESPLENDOR 38| INGENIERIA DE PROYECTOS S.A.5. | 33% | NIT 890.116.722-8
CONSORCIO ESPLENDOR 38 JOSE MANUEL GUARDO POLO 34% | cC 9063517
CONSORCIO ESPLENDOR ag | [NGENIEROS CIVILES ESPECIALISTAS | 3306 | NIT 802.008.390-3

1.1. METODOLOGIA DE EVALUACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS

Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios enunciados en el Capitulo
IV del Pliego de Condiciones, asi:

REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS |[Cumple / No Cumple
REQUISITOS DE CAPACIDAD FINANCIERA Cumple / No Cumple
CRITERIOS DE COMPARABILIDAD DE LA OFERTA TECNICA

Concepto Puntaje maximo

Experiencia del Proponente 67.50
Equipo de trabajo (Personal Clave Evaluable) 10
Factor de sostenibilidad 1
Apoyo a la industria nacional 20
Vinculaciéon de personas con discapacidad 1
Emprendimientos y empresas de mujeres 0.25
Mipyme 0.25
Total 100

2. RESULTADOS DE LA EVALUACION

Los documentos del proceso son los sefalados en el capitulo XI del Pliego de Condiciones,
asi como todos los sefialados en el articulo segundo de la resolucién que adopta los
documentos tipo de interventoria de obra publica de infraestructura de transporte y los
enunciados en el articulo 2.2.1.1.1.3.1. del Decreto 1082 de 2015.

De conformidad con lo establecido en el numeral 1.6 del Pliego de Condiciones, el
Instituto Nacional de Vias requiere a los proponentes que se relacionan a continuacién,
las aclaraciones y documentos subsanables de requisitos habilitantes, que son necesarios
para la calificacién de definitiva de sus propuestas.

2.1. REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS- EVALUACION JURIDICA

De acuerdo con los requisitos establecidos en el numeral 2.1 al 3.4.4 del Pliego de
Condiciones, se realizo6 la evaluacién juridica de las propuestas presentadas integramente
por los oferentes, otorgandose la siguiente calificacion juridica:
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> PROPONENTE No. 1 - CONSORCIO ECOCELVINC 089
Requerimiento 1:

Por medio de documento presentado a través del modulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9114525 del 04 de marzo de
2026, el proponente subsand y allegd la garantia de seriedad de la oferta
conforme a los requisitos establecidos en el pliego de condiciones y lo requerido
en el informe de evaluacion inicial.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtiene calificacién
juridica de CUMPLE.

Requerimiento 2:

Por medio de documento presentado a través del mddulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9114525 del 04 de marzo de
2026, el oferente presentd observacion en los siguientes términos:

CONSORCIO ECOCELVINC 089

EVALUACION JURIDICA 2:

Una vez revisado el informe de evaluacién inicial del proceso del asunto, vemos que el Proponente
No. 1 CONSORCIO ECOCELVINC 089 (integrado por SERVINC SAS con Nit 800.252.997-0,
CELQO S.AS. con NIT 900.090.780-6 y ECOSENDA S.A.S. con Nit 901.634.774-1), fue
RECHAZADO conforme a la verificacién efectuada en el boletin de responsables Fiscales efectuado
por la Entidad para el integrante SERVINC S.A.S.

Al respecto, informamos a la Entidad que SERVINC S.A.S. fue formalmente excluida del Boletin de
responsables Fiscales mediante Resolucién No. 048 de 2026 expedida por la Contraloria General
de la Replblica (se adjunta al presente oficio). Por lo tanto, si se realiza a la fecha la consulta de
antecedentes fiscales se evidencia que el integrante SERVINC S.A_S. ya no figura registrado como
responsable fiscal en el boletin SIBOR (se adjunta al presente oficio). Ver siguiente imagen:

CONTRALORIA

LA CONTRALORIA DELEGADA PARA RESPONSABILIDAD FISCAL
INTERVENCION JUDICIAL Y COBRO COACTIVO

CERTIFICA

Que s e Vi ies SISOR' Soy aies 34 e

iebaero
SEENCUENTRA REPORT

En virtud de lo anterior, nos permitimos ampliar y precisar el fundamento juridico que confirma la
inexistencia actual de inhabilidad juridica con respecto al integrante SERVINC SAS.

Es importante sefialar que la inclusion en el Boletin de responsables Fiscales no constituye, por si
misma, una causal que impida la participacién en procesos de seleccién. En efecto, la prohibicién
prevista en la normativa aplicable se circunscribe de manera expresa al acto de contratar con el
Estado, mas no a la presentacién de ofertas ni a la participacién en las etapas previas del proceso
de seleccion.

Por lo tanto, se confirma que actualmente no existe reporte vigente, siendo deber de la Entidad

realizar la verificacion de responsabilidades fiscales con base en la informacién oficial actualizada,
la cual evidencia que las mismas han cesado, conforme a los siguientes argumentos:

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 4 | 146



ACPU-MD-3 V.1

4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

CONSORCIO ECOCELVINC 089

1. Articulo 60 de la Ley 610 de 2000

El articulo 60 de la Ley 610 de 2000 establece:
* Que el Boletin de responsables Fiscales incluird unicamente a quienes, teniendo fallo con
fiscal en firme, no havan la
» Que las contralorias deben informar tanto la inclusién como el refiro cuando se acredite el
pago

De la lectura sistematica de la norma se desprenden dos elementos estructurales:
1. La inhabilidad na surge por el fallo en si mismo, sino por la insatisfaccidn de la obligacién
fiscal.
2. Una vez acreditado el pago, desaparece el presupuesto material que justifica la permanencia
en el boletin.

En el presente caso:
« La obligacién fue pagada en su totalidad
« La autoridad fiscal expidié la Resolucion No. 048 de 2026, mediante la cual excluyd a la firma
SERVINC SAS del Boletin de responsables Fiscales (se adjunta)
« Elsistema SIBOR certifica que, a la fecha, la firma SERVINC SAS no se encuentra reportado
como responsable fiscal (se adjunta).

Por tanto, el supuesto normativo de la inhabilidad ha cesado.
2. Relacién con el régimen general de contratacion estatal

Con fundamento en @l articulo 60 de la Ley 610 de 2000, el régimen general de inhabilidades previsto
en el articulo 8 de la Ley 80 de 1993, el principio de seleccién objetiva consagrado en el articulo 29
ibidem y las reglas de verificacion establecidas en el Decreto 1082 de 2015, resulta juridicamente
claro que la inhabilidad derivada del Boletin de Responsables Fiscales subsiste Onica y
exclusivamente mientras exista una obligacidn fiscal ir pr material gue en el
presente caso ha desaparecido de manera definitiva, toda vez que la obligacién fue pagada en su
totalidad y la Contraloria General de la Repablica expidid la Resolucion No. 048 de 2026 mediante
la cual excluyd formalmente a SERVINC S.A.S. del Boletin, circunstancia que ademas se refleja en
el sistema oficial SIBOR donde actualmente no figura reporte alguno; en consecuencia, no existe
fundamento legal vigente que permita mantener el rechazo del proponente, pues las inhabilidades
son de interpretacién ictiva, no admiten i ica ni pueden convertirse en sanciones
autdnomas mas alla de los supuestos expresamente definidos por el legislador, de modo que evaluar
con base en una situacién juridica ya superada desconoceria la informacién oficial actualizada,
vulneraria el principio de legalidad, la seleccidn objetiva, la buena fe y la prevalencia del derecho
sustancial sobre las formas, y configuraria un exceso ritual manifiesto al sostener una limitacién que
carece de soporte normativo vigente, razén por la cual corresponde a la Entidad ajustar la evaluacién
conforme a la realidad juridica actual y dejar sin efecto la condicién de rechazo asignada al
CONSORCIO ECOCELVINC 088.

CONSORCIO ECOCELVINC 089

3. Obligacién de decidir conforme a la realidad juridica vigente y a los principios
constitucionales gue rigen la funcién administrativa

Corresponde analizar si, a la luz da los principios constitucionales que rigen la funcidn administrativa
y la contratacién estatal, resulta juridicamente procedente mantener el rechazo de un proponente
cuando ha desaparecido el supuesto fictico que daba lugar a una eventual inhabilidad, por haberse
extinguido la obligacién fiscal y producido la exclusién formal del Boletin de Responsables Fiscales,
andlisis que debe realizarse conforme a los articulos 29, 83, 209 y 228 de la Constitucidn Politica.

En primer lugar, el articulo 29 Superior consagra el debido proceso aplicable a toda actuacién
administrativa, lo cual implica que las decisiones de rechazo deben fundarse en presupuestos
normativos vigentes, verificarse con base en hechos ciertos y actuales, y no imponer restricciones
sin sopaorte legal existants; si la cbligacién fiscal ha sido pagada y la exclusion del boletin ha sido
formalizada, desaparece el hecho que sustentaba la inhabilidad, de modo que mantener la
consecuencia juridica sin el presupuesto materal vulnera el debido proceso, pues éste exige
correspondencia entre norma, hecho y decisidn

En segundo término, el articulo 83 constitucional impone el principio de buena fe tanto a particulares
como a autoridades, lo que comporta la presuncidn de comportamiento leal del proponente que ha
saneado su situacion fiscal y el deber comelative de la Administracion de actuar de manera razonable
y coherente frente a la realidad juridica certificada por la autoridad competente; desconocer la
exclusién formal y la inexistencia de reporte vigente convertiria un antecedente ya superado en una
sancién perpetua no prevista en la ley.

De igual manera, el articulo 209 establece gue la funcién administrativa debe desarrollarse conforme
a los principios de legalidad, igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y
publicidad; bajo el principio de legalidad, la Administracién solo puede rastringir derachos cuando
exista norma expresa que o permita, y si la ley condiciona la inhabilidad a la existencia de una
obligacion fiscal insatisfecha, extinguida ésta no puede mantenerse la restriccion; desde la eficacia,
la finalidad de la inhabilidad es proteger el patrimonio piblice frente a deuderes morosos, finalidad
gue se satisface con el pago, por lo gue sostener el rechazo resulta ineficaz; desde la economia y
la celeridad, excluir injL ite una oferta puede generar reprocesos y litigios
innecesarios; y desde la imparcialidad, la decisidn debe adoptarse con base en la situacién juridica
vigente y no en hechos superados.

Asimismo, el principio de proporcionalidad, derivado del Estado Social de Derecho y de la funcién

i , exige que foda 15€a , necesaria y proporcional en sentido estricto,
condiciones que no se cumplen cuando no existe riesgo patrimonial ni interés plblico actual que
proteger, tornandose desproporcionado convertir una anotacién extinguida en una limitacién
permanente.

Finalmente, el articulo 228 constitucional consagra la prevalencia del derecho sustancial sobre las
formas, y la realidad sustancial actual es que no existe deuda, no existe reporte y no existe
inhabilidad vigente, por lo que mantener el rechazo supondria privilegiar una situacién formal
pretérita sobre la realidad juridica actual, configurando un exceso ritual manifiesto.
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CONSORCIO ECOCELVINC 089

En consecuencia, y teniendo en cuenta gue ha desaparecido de manera definitiva el supuesto factico
y juridico que dio lugar al rechazo, corresponde a la Entidad, en aplicacién del articulo 60 de la Ley
610 de 2000, del articulo 8 de la Ley 80 de 1993 y de los principios de legalidad, seleccidn objetiva,
buena fe, proporcionalidad y prevalencia del dereche sustancial, proceder a ajustar la calificacidn
efectuada, dejar sin efecto la condicién de rechazo asignada al Proponente No. 1 CONSORCIO
ECOCELVINC 089, y continuar con la evaluacidn integral v objetiva de la oferta dentro del proceso
de selaccidn.

La jurisprudencia ha side clara en sefialar que la inhabilidad derivada del Boletin de responsables
Fiscales subsiste Gnicamente mientras exista obligacién fizcal insatisfecha, de manera gue, una vez
acreditado el page y producida la exclusién formal por parte de la Contraloria General de la
Republica, el proponente recupera plenamente su capacidad juridica para contratar con el Estado.
Mo se evidencia en el ordenamiento juridico norma alguna que establezca un término especifico o
una oportunidad rigida dentro del proceso de seleccion para efectuar la consulta al Boletin gue
impida reconocer la habilitacién cuando, antes de la decision definitiva de adjudicacion, ha cesado
el presupuesto material de la inhabilidad.

Es clara la norma, al supeditar la restriccidn Unicamente a la existencia de una obligacién fiscal no
satisfecha; desaparecida esta, no puede mantenerse una consecuencia limitativa que carece de
soporte legal vigente. En tal sentido, la Entidad debe acatar estrictamente el marco normativo
aplicable y adoptar su decisidn conforme a la realidad juridica actual, garantizando la aplicacion
correcta del régimen de inhabilidades y el respeto por los principios que rigen la contratacion estatal.

INVIAS RESPONDE:

Dentro del marco normativo que regula la contratacién estatal, la verificacion de la
capacidad juridica de los proponentes constituye un requisito esencial para garantizar la
transparencia, la legalidad y la seleccién objetiva en los procesos de contratacion. En
este contexto, la situacion de un proponente reportado en el Boletin de Responsables
Fiscales al momento del cierre del proceso configura una causal de rechazo que encuentra
sustento en diversas disposiciones legales y en los principios que rigen la contratacién
publica.

En cumplimiento de lo anterior, mediante el informe preliminar de evaluacién publicado
el dia 27 de febrero de 2026, el comité evaluador calific6 como rechazado al proponente
CONSORCIO ECOCELVINC 089, toda vez que en ejercicio de la evaluacion juridica se
verifico que el integrante SERVINC SAS se encontraba REPORTADO en el Boletin de
Responsables Fiscales de la Contraloria Delegada para la Responsabilidad Fiscal,
Intervencion Judicial y Cobro Coactivo, segun la consulta de antecedentes fiscales
realizada del dia 23 de febrero de 2026, razén por la cual, se determind la configuracion
de la causal de rechazo contenido en el literal A del numeral 1.15 del Pliego de
Condiciones que reza: "A. Que el Proponente o alguno de los integrantes del Proponente
Plural esté incurso en causal de inhabilidad, incompatibilidad o prohibicidon previstas en
la legislacion para contratar”.

Como respuesta y por medio de documento presentado a través del mdédulo de informes
de la plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9114525 de fecha 03 de marzo
de 2026, el proponente manifestd que el reporte en el Boletin de Responsables Fiscales
de la Contraloria Delegada para la Responsabilidad Fiscal, Intervencién Judicial y Cobro
Coactivo, fue superado, adjuntando imagen de la consulta de antecedentes judiciales de
fecha 24 de febrero de 2026, en la que se evidencia que el reporte fiscal ha sido eliminado
al integrante SERVINC SAS, y sustentando que mediante la Resolucién No. 048 de 2026
expedida por la Contraloria General se levantd el reporte, adjuntado la misma, en la que
se evidencia el REPORTE fue levantado solo hasta el 24 de febrero de 2026, es decir, en
fecha posterior al cierre.

En primer lugar, el articulo 8 de la Ley 80 de 1993 establece el régimen de inhabilidades
e incompatibilidades para contratar, disponiendo que son inhabiles para participar en
licitaciones o concursos y para celebrar contratos con las entidades estatales las personas
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gue se hallen inhabilitadas por la Constitucién y las leyes. La inclusidon de un proponente
en el Boletin de Responsables Fiscales constituye una inhabilidad expresa, pues dicho
boletin contiene los nombres de las personas naturales o juridicas a quienes se les ha
dictado fallo con responsabilidad fiscal en firme y ejecutoriado y que no han satisfecho
la obligacién contenida en él. En consecuencia, la sola verificacién de la inclusién en el
boletin al momento del cierre del proceso es suficiente para configurar la inhabilidad.

"ARTICULO 8.- De las Inhabilidades e Incompatibilidades para Contratar:

10. Son inhabiles para participar en licitaciones o concursos y para celebrar
contratos con las entidades estatales:

a) Las personas que se hallen inhabilitadas para contratar por la
Constitucion y las leyes”

Es por ello que el mandato establecido por la citada norma se erige como premisa
general en los procesos que se rijan por el Estatuto General de la Contratacion, siendo
evidente que la intencidén de este régimen no se predica solamente para la celebracion
de contratos, sino también para participar en licitaciones y concursos.

Adicionalmente, los pliegos de condiciones de los procesos de seleccidn suelen incorporar
como causal de rechazo que el proponente o alguno de sus integrantes se encuentre
incurso en causal de inhabilidad, incompatibilidad o prohibicion legal, remitiendo
expresamente a las normas que regulan la contratacion estatal. En muchos casos, se
establece de manera especifica que los proponentes no deben estar reportados en el
ultimo Boletin de Responsables Fiscales vigente publicado por la Contraloria General de
la Republica. La verificacidn de este requisito constituye parte integral de la evaluacién
juridica y su incumplimiento acarrea el rechazo de la propuesta.

Para el proceso de seleccion en curso, el pliego de condiciones establecié en el numeral
1.15:

1.15. CAUSALES DE RECHAZO
Son causales de rechazo de las propuestas las siguientes:

A. Que el Proponente o alguno de los integrantes del Proponente Plural esté
incurso en causal de inhabilidad, incompatibilidad o prohibicién previstas
en la legislacién para contratar.

(..)

Se puede apreciar que la regla referente a causales de rechazo establecida en el pliego
de condiciones remite expresamente a las normas que regulan la contratacién estatal,
en ese sentido, es evidente que el integrante SERVINC SA, incurrié en la prohibicion
legal expresa, al haber presentado propuesta encontrandose reportado en el ultimo
boletin de responsables fiscales, al momento de cierre del proceso.

En la consulta realizada el dia 23 de febrero de 2026, se evidencia que LA CONTRALORIA
DELEGADA PARA RESPONSABILIDAD FISCAL, INTERVENCION JUDICIAL Y COBRO
COACTIVO, REPORTO a SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONSTRUCCION LTDA SERVINC
SAS NIT 8002529970 en el boletin SIBOR, de acuerdo con la siguiente imagen:
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D)

CONTRALORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA

LA CONTRALORIA DELEGADA PARA RESPONSABILIDAD FISCAL ,
INTERVENCION JUDICIAL Y COBRO COACTIVO

CERTIFICA:

Que una vez consultado el Sistema de Informacién del Boletin de Responsables Fiscales 'SIBOR', hoy lunes 23 de
febrero de 2026, a las 13:58:01, se encuentra REPORTADO en 1 proceso (s) que se relaciona(n) a continuacidn:

Proceso 1 de 1

Tipo Documento Nit
No. Identificacion 8002529970

Persona Juridica SERVICIOS DE INGENIERIA'Y CONSTRUCCION LTDA
SERVINC SAS

No. Fallo 2236
Fecha del Fallo 12 DE DICIEMBRE DE 2025
Cuantia 9,880,069.64

Entidad Afectada ALCALDIA DE IBAGUE

Reportado por

UNIDAD DE INVESTIGACIONES ESPECIALES CONTRA LA
CORRUPCION CGR

Departamento

CUNDINAMARCA

Municipio y/o Distrito

BOGOTA, D.C.

Tipo Responsabilidad

Cadigo Verificacion

DEUDA SOLIDARIA

8002529970260223135801

En consecuencia, el proponente incumple con el inciso D del numeral 3.2 CAPACIDAD
JURIDICA del pliego de condiciones que cita:

"D. No estar reportados en el ultimo boletin de responsables fiscales vigente publicado
por la Contraloria General de la Republica. Esta disposicion aplica para el Proponente y
los integrantes de un Proponente Plural con domicilio en Colombia. Tratandose de
Proponentes Extranjeros sin domicilio o sin Sucursal en Colombia, deberan declarar que
no son responsables fiscales por actividades ejercidas en Colombia en el pasado y que
no tienen sanciones vigentes en Colombia que implique inhabilidad para contratar con el
Estado.”

Por lo anterior, se configuran las siguientes causales de RECHAZO establecidas en el
pliego de condiciones:

“A. Que el Proponente o alguno de los integrantes del Proponente Plural esté incurso en
causal de inhabilidad, incompatibilidad o prohibicidon previstas en la legislacion para
contratar.

(..)

AA. Las demas previstas en la ley establecida en el pliego de condiciones.”

Por otra parte, el articulo 60 de la Ley 610 de 2000 dispone que los representantes
legales, nominadores y demas funcionarios competentes deberan abstenerse de celebrar
cualquier tipo de contrato con quienes aparezcan en el Boletin de Responsables Fiscales,
so pena de incurrir en causal de mala conducta. Esta disposicion impone una obligacién
directa a las entidades estatales de rechazar las propuestas presentadas por proponentes
reportados, pues admitirlas implicaria desconocer un mandato legal expreso y
comprometer la responsabilidad disciplinaria de los servidores publicos.

“Articulo 60.

Boletin de responsables fiscales. La Contraloria General de la Republica publicaré con
periodicidad trimestral un boletin que contendra los nombres de las personas naturales
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o juridicas a quienes se les haya dictado fallo con responsabilidad fiscal en firme y
ejecutoriado y no hayan satisfecho la obligacidon contenida en él.

Para efecto de lo anterior, las contralorias territoriales deberan informar a la
Contraloria General de la Republica, en la forma y términos que esta establezca, la
relacion de las personas a quienes se les haya dictado fallo con responsabilidad fiscal,
asi como de las que hubieren acreditado el pago correspondiente, de los fallos que
hubieren sido anulados por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y de las
revocaciones directas que hayan proferido, para incluir o retirar sus nombres del
boletin, segun el caso.

El incumplimiento de esta obligacion sera causal de mala conducta. Los representantes
legales, asi como los nominadores y demas funcionarios competentes, deberan
abstenerse de nombrar, dar posesion o celebrar cualquier tipo de contrato con quienes
aparezcan en el boletin de responsables, so pena de incurrir en causal de mala
conducta, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 190 de 1995.
Para cumplir con esta obligaciéon, en el evento de no contar con esta publicacion, los
servidores publicos consultaran a la Contraloria General de la Republica sobre la
inclusion de los futuros funcionarios o contratistas en el boletin.”

Asi mismo, el principio de seleccién objetiva, consagrado en la Ley 1150 de 2007 y
desarrollado por la Ley 1882 de 2018, establece que durante el término de subsanacién
no podran acreditarse circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre del proceso. En
este sentido, si un proponente logra levantar el reporte en el Boletin de Responsables
Fiscales después del cierre, ello no subsana la inhabilidad existente al momento de
presentar la propuesta. La norma es clara en sefalar que las entidades estatales deben
evaluar las condiciones de los proponentes conforme a la situacidén vigente al cierre del
proceso, sin que puedan admitirse modificaciones posteriores que alteren la igualdad de
condiciones entre los participantes.

ARTICULO 5. De la seleccién objetiva.

(...)

PARAGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la
futura contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las
propuestas no serviran de titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos.
En consecuencia, todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la
asignacion de puntaje, deberan ser solicitados por las entidades estatales y deberan
ser entregados por los proponentes hasta el término de traslado del informe de
evaluacion que corresponda a cada modalidad de seleccidn, salvo lo dispuesto para el
proceso de Minima cuantia y para el proceso de seleccion a través del sistema de
Subasta. Seran rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren la
informacion y la documentacion solicitada por la entidad estatal hasta el plazo
anteriormente sefalado.

Durante el término otorgado para subsanar las ofertas, los proponentes no

podran acreditar circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre del
proceso.

(...)
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De lo anterior, se concluye, ademas, que el proponente subsand y acredité una
circunstancia ocurrida con posterioridad al cierre, pues allegd certificado de consulta de
antecedentes fiscales de fecha posterior al cierre del proceso, razén por la cual, el
proponente no podra alegar la exclusién del reporte de responsables fiscales ya que a la
fecha del cierre se encontraba REPORTADO, tal y como se evidencia en la imagen que se
incorpora en el sustento.

Finalmente, debe resaltarse que la finalidad del Boletin de Responsables Fiscales es
proteger el interés publico, evitando que quienes han sido declarados responsables
fiscales y no han cumplido con sus obligaciones puedan contratar con el Estado. Permitir
la participacion de un proponente reportado vulneraria este principio, afectaria la
transparencia del proceso y comprometeria la legalidad de la contratacion.

En conclusién, las razones juridicas que justifican el rechazo del proponente reportado
en el Boletin de Responsables Fiscales al momento del cierre del proceso son: (i) la
configuracién de una inhabilidad legal expresa conforme al articulo 8 de la Ley 80 de
1993; (ii) la obligacidn de abstencidn prevista en el articulo 60 de la Ley 610 de 2000;
(iii) la causal de rechazo incorporada en los pliegos de condiciones; (iv) la imposibilidad
de subsanar circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre conforme a la Ley 1882
de 2018; y (v) la proteccidén del interés publico y de los principios de transparencia y
legalidad en la contratacién estatal.

Teniendo en cuenta que el proponente NO cumplié con los requisitos Legales y

Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtiene calificacion juridica
de RECHAZADO.

> PROPONENTE No. 2 - CONSORCIO CORREDOR DAZA ACL]
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE

> PROPONENTE No. 3 - CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy

Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 4 - CONSORCIO EPSILON VIAL 089
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 5 - CONSORCIO COLMETSOL DAZA
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy

Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.
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> PROPONENTE No. 6 - CONSORCIO AC TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli6 con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 7 - CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli® con los requisitos Legales vy
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 8 - CONSORCIO CONEXION REGIONAL

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 9 - CONSORCIO DAZA - 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 10 - CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 11 - CONSORCIO DB INTEGRAL 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 12 - CONSORCIO CONEXION VIAL 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli6 con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 13 - CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO

Por medio de documento presentado a través del mddulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9122456 del 06 de marzo de
2026, el oferente presentd apreciaciones a la evaluacion inicial, frente al
componente técnico, sin embargo, no subsano juridicamente conforme a lo
requerido mediante informe de evaluacidén inicial.
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Para tal efecto, el pliego de condiciones en sus diferentes apartes frente a la
subsanabilidad, establece lo siguiente:

“1.6. REGLAS DE SUBSANABILIDAD, EXPLICACIONES Y ACLARACIONES El Proponente
tiene la responsabilidad y el deber de presentar su oferta de forma completa e integra,
esto es, cumpliendo el contenido del Pliego de Condiciones y adjuntando los documentos
de soporte o prueba de las condiciones que pretenda hacer valer en el Proceso de
Contratacién. En caso de ser necesario, la Entidad debe solicitar a los Proponentes
durante el proceso de evaluacién, y a mas tardar en el informe de evaluacion, las
aclaraciones, precisiones o solicitudes de documentos que puedan ser subsanables”

(...)

1.15. "CAUSALES DE RECHAZO Son causales de rechazo de las propuestas las
siguientes:

D. Cuando al Proponente se le haya requerido con el propdsito de subsanar o
aclarar o aportar un documento de la propuesta y no lo efectue dentro del plazo
indicado o no lo realice correctamente o de acuerdo con lo solicitado, siempre que
la subsanacion, aclaracion o aporte requerido sea necesario para cumplir un
requisito habilitante en los términos establecidos en la seccion 1.6 del Pliego de
Condiciones”.

En consecuencia y teniendo en cuenta que el proponente NO cumplié con los requisitos
Legales y Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtiene calificacion
juridica de RECHAZADO.

> PROPONENTE No. 14 - SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS
CONSULTORES S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 15 - CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 16 - Consorcio APPLUS INVIAS 089
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy

Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 17 - Consorcio Intercal 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.
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> PROPONENTE No. 18 - CONSORCIO INTERVIAS 089 HC

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli6 con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 19 - CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli6 con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 20 - CONSORCIO VIAS NARINO 3M

Por medio de documento presentado a través del mddulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9108296 del 03 de marzo de 2026,
el oferente subsané allegando el Anexo 01 de la garantia de seriedad de la oferta
CERTIFICADO NO. 72834053, mediante el cual se ajusté el valor del amparo de
conformidad con el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 21 - C CONTROL VIAL NACIONAL

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 22 - CONSORCIO CONSULTORES IN-89

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

> PROPONENTE No. 23 - C. PASAJE NARINENSE* *

Teniendo en cuenta que el proponente cumplidé con los requisitos Legales y
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion
juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 24 - CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.
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> PROPONENTE No. 25 - CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Por medio de documento presentado a través del modulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9115680 del 04 de marzo de 2026,
el oferente subsand allegando acta de asamblea de la sociedad JOYCO SAS BIC,
como integrante del CONSORCIO INTERTUNEL RJ], mediante la cual se elimina la
restriccion para contratar al representante legal y se faculta al mismo para
suscribir contrato como resultado del presente proceso de seleccion, por la
cuantia que resulte necesaria.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

PROPONENTE No. 26 - CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion
juridica de CUMPLE.

PROPONENTE No. 27 - CONSORCIO VIAL NARINO EIT

Por medio de documento presentado a través del modulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9106778 del 03 de marzo de
2026, el oferente subsand allegando Registro de Deudores Alimentarios Morosos -
REDAM de los representantes legales:

- ISABEL VICTORIA LEON
- ALEXANDRA ROJAS LOPERA
- EMILIA DE LA OSSA.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplidé con los requisitos Legales y
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica
de CUMPLE.

PROPONENTE No. 28 - C VIAS DE PAZ HD - 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacidon
juridica de CUMPLE.

PROPONENTE No. 29- CONSORCIO RUTA NARINO

Por medio de documento presentado a través del mddulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9115676 del 04 de marzo de
2026, el oferente subsand allegando la certificacién de CERTIFICACION DE PAGOS AL
SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL Y APORTES LEGALES bajo la gravedad de juramento y
suscrita por el representante legal y revisor fiscal del integrante CONSULTORIA
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INTEGRAL EN INGENIERIA S.A. DE C.V conforme a lo requerido mediante informe de

evaluacion inicial.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen
CUMPLE.

PROPONENTE No. 30 - CONSORCIO TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen
CUMPLE.

PROPONENTE No. 31 - CONSORCIO TG TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen
CUMPLE.

PROPONENTE No. 32 - CONSORCIO TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen
CUMPLE.

PROPONENTE No. 33 - CONSORCIO INTERVENTORES ARI

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen
CUMPLE.

PROPONENTE No. 34 - CONSORCIO INTERVENTORES T&P

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen
CUMPLE.

requisitos Legales vy
calificacion juridica de

requisitos Legales vy
calificacion juridica de

requisitos Legales vy
calificacion juridica de

requisitos Legales vy
calificacion juridica de

requisitos Legales vy
calificacion juridica de

requisitos Legales vy
calificacion juridica de

PROPONENTE No. 35 - CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H

Por medio de documento presentado a través del mddulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9112915 del 04 de marzo de
2026, el oferente subsané allegando el formato de conformacién de proponente plural
- consorcio, conforme a lo requerido mediante informe de evaluacidn inicial.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.
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CMA-DEO-SMCN-089-2025

> PROPONENTE No. 36 - CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO

Por medio de documento presentado a través del modulo de informes de la
plataforma SECOP II con referencia CO1.MSG.9101633 del 02 de marzo de
2026, el oferente allegd comunicacion mediante la cual manifesto:

Respuesta:

Junto con nuestra oferta, se presenté el CERTIFICADO DE ANTECEDENTES expeddo por la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, con fecha de expedicion del 03/02/2026, del sefior MANUEL
GONZALEZ MOLES, donde se certifica que "NO REGISTRA SANCIONES NI INHABILIDADES VIGENTES®

El documento de identificacion del sefior GONZALEZ MOLES, cédula de extranjeria No. 422.932, se vencic el
14/02/2026.

Teniendo en cuenta que la fecha de cierre del proceso fue el 12/02/2026, tanto la cédula de extranjeria como
la certificacion de la Pr d djt copia), se encontraban vigentes al cierre.

Vale la pena aclarar que, en la consulta que hace la entidad, en fecha posterior al vencimiento de la cédula
(27102/2026), dice que.

“La certificacion no se encuentra disponible por vigencia de su CEDULA DE EXTRANJERIA..."
Es decir, que el seflor MANUEL GONZALEZ MOLES sise encuentra inscrito en fa PROCURADURIA GENERAL

DE LA NACION, pero su certificacion de d no se tra di ble hasta tanto no presente fa
renovacin de la cédula de extranjeria.

Para mayor claridad al respecto, nos atenemos a lo evaluado por la entidad dentro del proceso No. CMA-DEO-
SMCN-090-2025, con fecha de cierre el 11/0272026, al cual presentamos oferta como CONSORCIO VARIANTE
ORIENTAL UGPRO (con los mismos bros y p jes de i ion del CONSORCIO RUTA
NACIONAL UGPRO), en cuya evaluacion juridica se determind:

“Venficado el documento aportade por el infegrante CONSULTORES DE INGENIERIA UG21 SL. del

prop plural, aporta de dad del legal; Cédula de Extranjeria del sefor
MANUEL GONZALEZ MOLES C.E. No. 422.932, la cual registra fecha de vencimiento de 14 de febrero de
2026 asi:
422932 -
-

o m |

As] las cosas y al encontrarse vigente al momento del cierre se entiende acreditada la capacidad juridica del
prop para efectos de p! ion de oferta.

No obstante, y teniendo en cuenta que el sefior MANUES GONZALES MOLES, actia como representante legal
del CONSORCIO VARIANTE ORIENTAL UGPRO, para la suscripcidn del confrato se exige que el adjudicatanio
acredite plenaments su capacidad para obligarse &l momento de fa fima, lo cual impiica contar con documento
di identificacién vigenfe que permila verificar su identidad y esfaius legal en el pals para &l caso en particular,

En ase orden, ef proponente CUMPLE para efectos de evaluacion, sin perjuicio de fa abligacién de acraditar
documents vigente como requisifo previo a la suscripoion del contrato gn ¢aso de resyltar adiudicatario

Tenlendo en cuenta que & proponents cumpltd con los requisitos Legales y Administrativos sefalados en el
Pliego de Condiciones, obfienen calificacion juridica de CUMPLE "

De acuerdo con lo anterior, muy amablemente solicitamos a la entidad se nos HABILITE juridicamente.

INVIAS RESPONDE:

Verificado el documento aportado por el integrante CONSULTORES DE INGENIERIA UG21
SL, del proponente plural, aporta documento de identidad del representante legal; Cédula
de Extranjeria del sefior MANUEL GONZALEZ MOLES C.E. No. 422.932, la cual registra
fecha de vencimiento de 14 de febrero de 2026 asi:
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CMA-DEO-SMCN-089-2025

1

Asi las cosas y al encontrarse vigente al momento del cierre se entiende acreditada la
capacidad juridica del proponente para efectos de presentacion de oferta. No obstante,
y teniendo en cuenta que el sefior MANUES GONZALES MOLES, actla como representante
legal del CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO, para la suscripcién del contrato se exige
que el adjudicatario acredite plenamente su capacidad para obligarse al momento de la
firma, lo cual implica contar con documento de identificacion vigente que permita verificar
su identidad y estatus legal en el pais para el caso en particular. En ese orden, el
proponente CUMPLE para efectos de evaluacion, sin perjuicio de la obligacién de acreditar
documento vigente como requisito previo a la suscripcion del contrato en caso de resultar
adjudicatario. Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales
y Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de
CUMPLE.”

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

PROPONENTE No. 37- CONSORCIO CORREDOR VIAL 089

Requerimiento 1:

Por medio de documento presentado a través del mddulo de informes de la plataforma
SECOP II con referencia CO1.MSG.9102600 del 02 de marzo de 2026, el oferente
subsané allegando copia de la cedula de ciudadania del sefor ANDRES TAPIA ALVARADO
en su calidad de representante legal suplente del consorcio, conforme a lo requerido
mediante informe de evaluacidn inicial.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.
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CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

Requerimiento 2:

Por medio de documento presentado a través del médulo de informes de la plataforma
SECOP II con referencia CO1.MSG.9102600 del 02 de marzo de 2026, el oferente
subsané allegando REDAM del sefior ANDRES TAPIA ALVARADO en su calidad de
representante legal suplente del consorcio, conforme a lo requerido mediante informe de
evaluacion inicial.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

PROPONENTE No. 38- CONSORCIO ESPLENDOR

Por medio de documento presentado a través del mddulo de informes de la plataforma
SECOP II con referencia CO1.MSG.9114476 del 04 de marzo de 2026, el oferente
subsané allegando el RUP conforme a lo requerido en informe de evaluacién inicial.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales vy
Administrativos senalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de
CUMPLE.

2.2 EVALUACION FINANCIERA - CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL

Este criterio se evalud a partir de lo exigido en el Pliego de Condiciones Definitivo,
Numerales 3.5, 3.6, 3.7, Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA Y CAPACIDAD
ORGANIZACIONAL respectivamente, otorgando la calificacidon a los proponentes de la
siguiente manera:

PROPONENTE No. 1 CONSORCIO ECOCELVINC 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 2 CONSORCIO CORREDOR DAZA ACLJ

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 3 CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera

y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.
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PROPONENTE No. 5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 8 CONSORCIO CONEXION REGIONAL

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 9 CONSORCIO DAZA - 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 10 CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 12 CONSORCIO CONEXION VIAL 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 13 CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera

y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.
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PROPONENTE No. 14 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS
CONSULTORES S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 15 CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 16 CONSORCIO APPLUS INVIAS 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 17 CONSORCIO INTERCAL 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 19 CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 21 CONSORCIO CONTROL VIAL NACIONAL

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 22 CONSORCIO CONSULTORES IN-89

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera

y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.
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PROPONENTE No. 23 CONSORCIO PASAJE NARINENSE

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 24 CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL.

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 25 CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 26 CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 28 CONSORCIO ViIAS DE PAZ HD - 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 29 CONSORCIO RUTA NARINO

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 30 CONSORCIO TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 31 CONSORCIO TG TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera

y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.
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PROPONENTE No. 32 CONSORCIO TUNEL DAZA

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 33 CONSORCIO INTERVENTORES ARI

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 34 CONSORCIO INTERVENTORES T&P

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 35 CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 36 CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 37 CONSORCIO CORREDOR VIAL 089

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.

PROPONENTE No. 38 CONSORCIO ESPLENDOR

Revisada la plataforma del SECOP II, en el mddulo de informes en mensaje
C0O1.MSG.9114453 de fecha 4/03/2026 a las 5:22:17 PM, el proponente allega el RUP
con fecha del 25/2/2026 vigente y en firme.

INVIAS RESPONDE

Revisado el documento se calculan los indicadores el proponente cumple con los

Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefalados en el Pliego de
Condiciones, numerales 3.5, 3.6 Y 3.7, obtiene calificacion de CUMPLE.
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2.3 EVALUACION TECNICA.

De acuerdo con los requisitos establecidos en los numerales 10.1.1.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, se realizd la evaluacion
técnica de las propuestas presentadas integramente por los oferentes, otorgandose la
siguiente calificacion:

> PROPONENTE No. 1: CONSORCIO ECOCELVINC 089

Mediante mensaje CO1.MSG.9091056 de fecha (26/02/2026 6:32:27 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

CONSORCIO ECOCELVINC 089

Bogota 0.C., D4 de marzo de 2025

Seflores

INSTITUTO HACIONAL DE VIAS ANVIAS
Calle 25G # 738-30

Bogota

ASUNTO: Observaciones al Informe de evaluacion Iniclal de Proceso de Confratacion Mo. CMA-
DEOD-5GHI8%-2025 - INTERVEMTORIA INTEGRAL FPARA EL  MANTEMIMIENTO,
REHASILITACION Y SERVICIO DE OPERACION DEL TUMNEL DAZA; MANTENIMIENTC ¥
REHABILITACION DE LA VARIANTE ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN
EL DEPARTAMENTO DE NARIRO EN EL MARCO DEL PROGRAMA “VIAS PARA LA PAZ.

Estimados seflares:

EVALUACION JURIDICA 1:

Una vaz revisado &l Informe de evaluacion Inicial del proceso g2l asunto, vemos que al Proponents
MNo. 1 CONSORCID ECOCELVING 082 I3 Entidad ke reallza |3 siguisnte pdsarvacion en relacion con
|a vigencia de |a garanila de senedad apotada en nuestra ofesta. Ver siguienta Imagen:

& PROPONENTE No. 1 - CONSOREID ECOCELVING oS

Reguarirmiasto 1:

RESPUESTA:

En atencion 3 raquenmiento efectuada, nos permitimos adjuntar los Anexos 1y 2 comespondientas
3 |13 garantla de seriedad presentada con nuestra ofera, madiante los cuales se acredita e
cumplimbento Integral g2 las condiclones exighdas en el plego de condicionss, particularmeants en lo
relacionado con la vigancla del ampara.

CONSORCIO ECOCELVINC 089

EVALUACION JURIDICA 2:

Una vez revigado &l informe de evaluacion Iniclal del proceso del asunio, vemos que &l Proponenie
MNo. 1 CONSORCIO ECOCELVING 089 (integrado por SERWVINC SAS con MIt £00.252.997-0,
GELQO 5.AS. con NIT 300.090.780-6 y ECOSENDA SAS. con Nit 901.632774-1), fue
RECHAZADO conforme a la verificacion efectuada en el bodetin de responsables Fiscalkes efeciuado
por la Entidad para el Integrante SERVINC SAS.

Al respecin, INformamos a |a Enfidad que SERVING 5.A.5. fue fomalments exciulda del Bokatin o
responsables Flscales mediante Resolucion Mo. 043 de 2025 expedida por la Contralorla Genaral
de |3 Repdblca (se adjunta al presente oficio). Por ko tanto, sl se realiza a 3 fecha 13 consulta o2
antecedenies Nscales s& evidensla que el Integrante SERVING 5.A.5. ya no figura registradoe como
responsatia fiscal en @ boletin SIBOR (s2 adjunta 3l presenta oficia). Ver sigulente Imagen:

LA CONTRALORLA DELEGATDIA PAR
ENTERVERCHIN JUDII

CERTIFECA

En virud de ko anierior, nos permiimos ampllar y prectsar 2| fundamenta |uridico que confirma 1a
Inexistencla actual de Inhatdizad juridica con respecto al Integrante SERVING SAS.

Es Importante seflalar que 13 Inclusion en el Bolstin de responsates Fiscales no constituys, por sl
misma, una causal que Impida 3 participackin en procasos de seleccién. En efecto, la prohibicién
prevista en la normativa apicable s& circunscribe 02 Manera exprasa al acto de contratar con e
Estado, mas no a la presentackon 62 0fertas ni a la panticipacion en 135 etapas previas del proceso
de seleccion.

Por ko tanto, se conlimma que actualments no existe reporte vigente, siendo deber de la Entidad
realzar I3 verficacion de responsabildades Scaks con Dase en |3 Informacion oflcial actualizada,
|a cual evidencla gue |as mismas han cesado, conforme a los sigulentes argumenios:
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CONSORCIO ECOCELVINC 089

1. Articulo &0 de la Ley 510 de 2000

El arliculo &0 de I3 Ley 610 de 2000 estableca:
= Que & Boistin de responsadles Fiscales Incluira anicamente a quienes, teniendo fallo con
responsaniiidad fiscal en fame,
»  Que 135 contralonas desen INformar tanto 13 INCUSkon coma &l Fetrn cEndo & acredite &
pago.

D= I3 lectura sistamatioa de |3 Norma s& despranden 0os SiEmentos Sstructurales:
1. LaInhabiidad no surge por & fallo en si mismo, sino por 13 Insatistaccion de 13 oblgacion
fiscal.
2. Unavez acredifade 2l pago, desaparece ¢ presupwesic material que |ustifica la permanencla
&n 2l bolatin,

En &l presents caso:
= Laobligacion fue pagada en su totaligad.
= L3 awtonidad Nscal explio 1a Resoleekon No. 048 de 2026, mediants |3 cual excluyo 3 1a firma
SERVING SAS del Boietin g2 responsables Fiscales (se ad|unta).
+  Elsisiema SIBOR certfica que, 3l fecha, la fma SERVING SAS N0 §2 encuentra reportado
como rasponsanle fiszal (52 adjunta).

Por tanio, el supuesto normative de 1a Inhablidad ha cesado.
2. Redaclon con &l regimsn genaral de contratacion estatal

Con fundamanto en &l articulo 50 g |3 Ley £10 de 2000, 2l régimen general ge Inhabildades previsto
en el anticulo & e 13 Ley 30 de 1993, el principlo g2 seleccion oojetiva consagrass en &l aniculo 29
Ibkdem y I3 regias de varificaclen establecidas en & Decrsto 1082 de 2015, resuta Juidcaments
ciars que 13 Inhablidad dertvada osl Boietin de Responsables Flzcales subsiste Onica y
exclushvaments mieniras exisia una cbligacian flscal Insalistecha, presupuesto material que en &
presents cast ha desaparecido de manera denniiva, toda vez gue i3 coligaclon fue pagada en su
totalldad y la Confrakoria General de la Repablca expidic |3 Resolicion No. 048 de 2026 mediants
Ia cual excluyt formaimente 3 SERVING S.AS. g2l Boletin, circunstancla que agemas s refizfa en
&l sistzma oficial SIEOR donde astuaimente no figura reporte Alguno; &N consecuancla, no exlists
fundamanto legal vigents Que pEmmita mantensr &l rechazo ded proponents, pues 138 Inhablidades
50N g2 Interpretacion restrictiva, no admiten Sxiension anakgiea Nl peeden CONVENINS &N Sancionas
3ONomas mas alla de o5 SUPUSStos exprasaments definides por 8l leglsiador, de Modo que evaar
con D35E N una situackon |undica ya superada desconocena |3 Informacion ofickal actualizada,
wulneraria el principle de legalidad, la szlecclén objetiva, la buena fe y la prevalencla del darecho
susiancial sobre las formas, y configuraria un exceso ritual manifleste al sostenar una limitacién que
carece de S0DOME NoMativa vigents, rEzon por |3 cual comesponds 3 13 Entidad ajustar |3 evaluacion
canforme a la realidad |unidica actual v gejar sin efecto @ condicion de rechazo asignada a
CONSORCIO ECOCELVING 082,

CONSORCIO ECOCELVINC 089

3. Obligacken de decldlr conforme a la realidad Juridica vigente y a los principlos
constituclonales que rigen la funcion administrativa

Comesponde anallzar £, a3 Lz 2 los principios constitucionaes que rigen 1a funclan adminisiratva
¥ I3 contratachon estatad, rasulta |unidicamente procedente mandener & rechazo de un propanents
cuando ha desapareciod 2l supuesto factico gue daba lugar a una eventual Inhabildad, por haberse
extinguido la coligacion fiscal y producide 13 exciusion Tormal del Boletin de Responsadles Fiscales,
analisls que dede reallzarse conforme a los articulos 28, 33, 209 y 223 de |a Constitucion Pollica.

En primer lugar, & articulo 29 Superior consagra el debldo procaso aplicable a toda actuacien
agministrativa, lo cual Implica que 135 decisiones de rechazo deben fundarse en presUpUEStos
nermativos vigentes, vertficarse con base en hachos clertos y actuales. y no Imponer restriccionss
sin soporte kegal existente; sl Ia obligacion fiscal ha sido pagada y 13 exclusion del boletin ha sido
formalzada, desaparece el Mecho que sustentada la Inhablidad, de modo que maniensr i
consecuencla |urldica s el presupuesto materal vuinera el dedldo proceso, pues este exige
comespangdancia entre noma, hecho y decision.

En segundo termino, 2l articulo 83 constitucional Impane 2l principlo de buena fe tanto a particulares.
como 3 autoridades, o que comporta la presuncitn de compostamiento leal del proponente que ha
saneado su situackon fiscal y el deber comelative de I3 Administracien g2 actuar de manera razonable
¥ coherente frentz a I3 realidad juridica certificada por 13 awiondad competents; desconocer la
Exciusion formal y 13 Inexistencla de reporte vigente convertina un antecadante ya superado en una
sancien perpetua no pravista en 1a ley.

De igual manera, el articulo 209 establecs que |a funcion administrativa debe desamollarse conforme
a los principlos de legalidad, iguaklad, moraldad, eficacia, economia, celeridad, Imparcialdad y
publicidad; bajo el prncipio de legalidad, [a Administrackin solo puede rastringir derechos cuando
exlgta NoMMa expresa que o permita, y sl 1a ley condiclona i3 Inhabildad a |a existencla de una
obiigacion fiscal Insatistecha, extinguida ésta no puede manienerse I3 restriccion; desde I3 eficacia,
Ia fnalidad de 13 Inhaolikdad es proteger el patimonio pubiico frente @ deudores morosos, finaldad
que se satisTace con el pago. por o que sostener el rechazo resulta Ineficaz; desde fa economia y
Ia celeridad, exclulr Injustficadamente una ofera habilltada puede generar reprocesos y litigios
Innecasarios; ¥ desde |a Imparcialdad, |3 declsion debe adoptarse con base en 1 situacion |uridica
vigenie y N0 en hechos superados.

Asimismo, & principio de proporcionalidad, denvado del Estado Soclal de Derecho y de 1a funcion
agministrativa, exige que toda restricelon 523 adecuada, Necesana y proporcional en sentioo estricta,
CONMCONes Que N 58 cumplen cuandd no exisle rMesgo patimonial ni interes poblico actual que
profeger, tomandose desproporcionado corwertlr una anotaclon extinguida en una limitacien
permanente.

Finaimente, & anticulo 228 constitucional consagra la pravalencia gel derecho sustanclal sobre [as
formas, y |a realidad sustanclal aciual 25 que no existe dewda, no existe reporte ¥ no exsts
Inhablidad vigante, por lo que mantener el rechazo supondria pevileglar una sRuacien formal
prefenta soore 1a r2alkdad |uridica actual, configurando un exceso Mual manfesto.

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 1 SEA-16 DEL 30 DE ENERO DE 2012 cumple
con la experiencia de la actividad principal — experiencia general, dando cumplimiento
a lo establecido en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones, sin embargo, en el literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA
LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece
que los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes

caracteristicas:

“(..)

Para los proyectos de concesiones en

infraestructura de transporte

ACPU-MD-3 V.1

Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberd ser demostrada con los
documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administracion y/o mantenimiento

de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencion de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
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Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
haré las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se empleardan los valores
histéricos de SMMLV seinalados por el Banco de la Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aho
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa

constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacioén, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo Unicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia la fecha
de terminacién de la etapa constructiva y/o de intervencién de la obra para el célculo
del mismo, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del humeral 10.1.2. del
pliego de condiciones, por lo tanto, la evaluacion técnica es la siguiente:

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 1: SEA-016-12
Suscrito con: ANI

De conformidad con lo establecido en en el literal I del numeral 10.1.2
CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del
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pliego de condiciones establece que los contratos para acreditar la experiencia deben
cumplir las siguientes caracteristicas:

"(..)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte Uunicamente
se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de
transporte, la cual deberd ser demostrada con los documentos que la soporten.

En consecuencia, no serd valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura

concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria a la
etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte hara las
veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la conversion de dichos

valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en el literal B del numeral
1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLYV seialados
por el Banco de la Republica (https://www.banrep.gov.co/es/mercado-
laboral/salarios), del afio correspondiente a la fecha de terminacion a la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefialada, la Entidad
permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de
que el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto
en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la
discriminacion de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la
Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacidn ponderable, teniéndolo
unicamente en cuenta si acredita experiencia habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la
Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de
alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de
Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado
a la interventoria a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte.
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(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacion aportada (Certificaciones), no se evidencia la fecha
de terminacién de la etapa constructiva y/o de intervencién de la obra para el célculo del
mismo, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del pliego
de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 1 NO SE TIENE EN CUENTA
PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA TOTALIDAD DE
LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacién de experiencia, pero NO
CERTIFICA que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o
igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados NO ACREDITA el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual
establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor
correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del
presente Proceso de Contratacion.”. Sin embargo, con los contratos validos aportados,
acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que
establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE
CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE
INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O
AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL
ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Sin embargo, en el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones indica lo siguiente:

"(...)

D. Tratandose de Proponentes Plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno
de los integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50
%) de la experiencia solicitada; ii) los demas integrantes deben acreditar
al menos el cinco por ciento (5 %) de la experiencia solicitada; y iii) sin
perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi lo considera
pertinente, podra no demostrar experiencia. En este ultimo caso, el porcentaje
de participacidon del integrante que no aporta experiencia en la estructura plural
no podra superar el diez por ciento (10 %)

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Se evidencia que ninguno de los integrante aporta el 50% de la experiencia
solicitada por el pliego de condiciones.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.
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Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

> PROPONENTE No. 2: CONSORCIO CORREDOR DAZA ACL]
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccidn expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 3: CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccion expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
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MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 4: CONSORCIO EPSILON VIAL 089
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
> PROPONENTE No. 5: CONSORCIO COLMETSOL DAZA

Mediante mensaje CO1.MSG.9107645 de fecha (3/03/2026 4:35:29 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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Detalles de mensaje

Referencia interna:  CMA-DEO-5GI-089-2025 (Presentacion de oferia)
INTERVENTORIA INTEGRAL PARAEL
Descripcion del proceso MANTENIMIENTO, REHABILITACION Y SERVICIO DE
OPERACION DEL TUNEL DAZA:

De: CONSORCIQ COLMETSOL DAZA

Usuario: Fernando Barreto Esquivel
a: 2

de tiempo transcurrido (3032026 4-35:28 PM{LTC-
Referencia del mensaje  C SC.9107645

Tipo de mensaje:  Observacion a informe

Asunto: Respuesta Eval 2 CMD

[Documento Nombre del documento
22. CS ALIANZA - ICCU-804-2022 - SPLLpdf 22, CS ALIANZA - ICCU-804-2022 - SPLLpdf  Detalle

Exportar todos

Anexos

Texto de mensaje

Cordial saludo,

Toda vez que el archivo mediante el cual se presenta la experiencia del presente proceso, tiene fallas en su origen; presentamos por medio de este me
nsaje la certificacion del contrato de orden 1 con el fin de subsanar este emor y que se nos habilite en el proceso

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
realizé la evaluacién de un (1) contrato aportado, Contrato de Orden No. 1 Contrato
ICCU-804-2022, cumple con la experiencia de la actividad principal - experiencia
general, dando cumplimiento a lo establecido en el numeral 10.1.1.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aportd TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccion expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "“EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.
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Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 6: CONSORCIO AC TUNEL DAZA

Mediante mensaje CO1.MSG.9099310 de fecha (2/03/2026 11:05:41 AM(UTC-05:00)

Bogotd, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

CONSORCIO AC TUNEL DAZA
Medellin, 02 de marzo de 2026

Sefiore: .
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS
Calle 25G No 73B-90

Referencia: Proceso de Contratacion CMA-DEO-SGI089-2025. INTERVENTORIA
INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION ¥ SERVICIO DE OPERACION
DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACION DE LA VARIANTE QRIENTAL
DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE NARINO EN EL
MARCO DEL PROGRAMA "VIAS PARA LA PAZ

Asunto: Aclaracion informe inicial proponents No. 6. CONSORCIO AC TUNEL DAZA
Respetados Sefiores.

En atencion al Informe de Evaluacin Prefiminar publicado por la Entidad, el dia 27 de
febrero del presente afio y dentro del témiino previsto para la presentacion de

sy , el Prop: No. 6 - CONSORCIO AC TUNEL DAZA, se
permite aclarar la fecha de terminacién de a stapa constructiva comespondiente al contrato
No. SEA-05T de 2012, suserito con la Agencia Nacional de Infraestructura — AN, precisando
que dicha fecha coincide con | terminacin del contrato acreditado, toda vez que Ia etapa
de construccion constituy la Gitima fase ejecutada dentro de la interventoria certificada por
Ia entidad contratante.

De conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.2 literal | del Pliego de Condiciones,
para los proyectos de concesion en infragstructura de transporte Unicaments se tendrd en
cuenta la experiencia obtenida en la interventoria a la etapa constructiva y/e de intervencion
de Ia infrasstructura, excluyendo las etapas de operacién, administracién y mantenimiento.

Al respecto, la certificacion oficial expedida por la Agencia Nacional de Infrasstructura —
ANI, con radicado No. 20235020469481 del 27 de diciembre de 2023, aportada con la
propuesta inicial, discrimina expresaments las fases ejecutadas dentro del contrato,
evidenciandose que la interventoria desarrollada comprendit Gnicaments las etapas de
preconstruccion y 6n, sin contemplar activi asociadas a operacién o
man de la asi.

CONSORCIO AC TUNEL DAZA

En ese sentido, se precisa que la etapa de construcein correspondio a la Glfima fase
ejecutada dentro del contrato de interventoria, razon por la cual, la fecha de terminacién de
la etapa constructiva corresponde al dia 12 de enero de 2023, coincidiendo con la fecha de
terminacion del contrato indicada en la certificacion expedida por la ANI

En consecuencia, dicha fecha debe ser considerada como la fecha de terminacion de la
interventoria a la etapa constructiva para efectos de la conversion del valor ejecutado a
salarios minimos legales mensuales vigentes (SMMLY), conforme a lo dispuesto en el
pliego de Condiciones.

Asi las cosas, con la presente aclaracién se suministra la informacién requerida per la
Entidad para la aplicacid i de &n a SMMLY y la comespondients
validacién del contrato Mo. SEA-057 de 2012 dentro del cal

del proponente No 6.

lo del promedio de experiencia

Agradecemas la atencion prestada y solicitamos que dicha comreccién se vea refliejada en
el informe final de evaluacion.

Atentamente,

NI EAtE
Mo b s At d Py
JUAN DAVIDARIS'I{ZABAL/{AUNOZ
Representante del Consorcio
CONSORCIO AC TUNEL DAZA

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 4 Contrato SEA-057 del afio 2012 de
conformidad con lo establecido en el literal I del humeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones

establece:

"(...)

Para los proyectos de concesiones en

infraestructura de transporte

ACPU-MD-3 V.1

Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberd ser demostrada con los
documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administracion y/o mantenimiento
de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
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contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencion de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
haréd las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores

historicos de SMMLV seifialados por el Banco de la Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aiho
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacioén, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendrd en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo Unicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), se evidencia en el
objeto contractual, que la interventoria realizé entre otras, actividades de supervision
a la operacion y mantenimiento a una concesién, las cuales no son validas para
acreditacién de experiencia, por lo tanto, no se evidencia la fecha de finalizacion de la
etapa constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2.
del pliego de condiciones.

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 4: SEA-057 de aino 2012
Suscrito con: ANI
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En el literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece que los contratos
para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes caracteristicas:

"(..)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte Uunicamente
se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de
transporte, la cual debera ser demostrada con los documentos que la soporten.
En consecuencia, no serd valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura

concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria a la
etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte hara las
veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la conversion de dichos

valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en el literal B del numeral
1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLYV seialados
por el Banco de la Republica (https://www.banrep.gov.co/es/mercado-
laboral/salarios), del afio correspondiente a la fecha de terminacion a la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de

infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefialada, la Entidad
permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de
que el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto
en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la
discriminacion de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la
Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacidn ponderable, teniéndolo
Unicamente en cuenta si acredita experiencia habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la
Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de
alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de
Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado
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a la interventoria a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte.
(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia la fecha
de terminacion de la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra para el célculo
del mismo, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 4 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 7: CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089
Evaluacion:

Contrato de Orden No. 4: 145-2005
Suscrito con: IDU

De conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS
CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE vy las definiciones previstas en el Anexo 3 - Glosario del pliego de
condiciones que sefnala:

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 34 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

"(...)

Los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

A. Que hayan contenido la ejecucion de:

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION
O MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO RUTINARIO O MANTENIMIENTO PERIODICO
O RECONSTRUCCION O  REHABILITACION O  PAVIMENTACION O
REPAVIMENTACION O CONSERVACION EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO
HIDRAULICO DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Una vez revisada la documentacion aportada (Certificacion), no se evidencia el TIPO DE
VIA (CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTOS) en desarrollo del Contrato de Orden No. 3.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 3 NO SE TIENE EN CUENTA
PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA TOTALIDAD DE
LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
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> PROPONENTE No. 8: CONSORCIO CONEXION REGIONAL
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 9: CONSORCIO DAZA - 089
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.
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Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro

resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 10: CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC

Mediante mensaje CO1.MSG.9101218 de fecha (3/03/2026 2:37:04 PM(UTC-05:00)

Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC

Bogota D.C., 02 de marzo de 2026

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS

Calle 25G No. 738-00 Complejo Empresarial Central Point
Bogota D.C

REFERENCIA: Procesc de Contratacion CMA-DEO-SGI-080-2025. en adelante el *Proceso de
contratacion”

Objeto: INTERVENTORlA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHAEIILIT.IRCIC'JN Y
SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACION DE LA
VARIANTE ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25MNRD EM EL DEPARTAMENTO
DE NARING EN EL MARCO DEL PROGRAMA VIAS PARA LA PAZ.

Respetados Sefiares:

Una vez revisado el Informe de evaluacion 2 CO1.AWD.2514452, y estando en el término. nos
permitimos dar respuesta a las observacicnes realizadas a nuestra propuesta:

EVALUACION TECNICA

Observacién 1: Contrato de Orden No. 2: 283 DE 2010

Suscrito con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI
El fiteral 1 del numersl 10,12 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL FROPONENTE ded plisge 1= las coniratos
para acreditar & experiencla deben cumplir ks sio

(i
Para los de n infr wra de dransporte dnicamente
o bendrd en cuents by i Maunm o fa i 2 | etapa

ia &n |a atana o
- del numeral 10.1.2. del plisgo de condicionas.

idad con la dispuestn en e ht(: al |

Por lo anteriarments expussto, < Contrato de Orden Mo. 2 MO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda ver que NO CUMPLE COM LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGD DE CONDICIONES.
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RESPUESTA 1: MNos pemitimos aclarar a la entidad que el contrato de orden No. 2
comespondiente al 282 DE 2010 cuyo objeto es “INTERVENTORIA DEL CONTRATC DE
COMNCESION N° 002 DEL 14 DE ENERO DE 2010. EL CUAL HACE PARTE DEL PROYECTO
VIAL RUTA DEL SOL ¥ QUE CORRESPONDE AL SECTOR 1: TOBIAGRANDEVILLETA EL
KORAN", cumple con lo establecido en al numeral 10.1.2 COMSIDERACIONES PARA LA
VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condicicnes, toda vez que
dentro del documento aportade denominado “181. 283 de 2010 Ruta del Scl etapas pdf se
encuentran claramente acreditadas las fechas de inicio y terminacion de cada etapa dentro de |a
ejecucian del contrato, asi como el valor de las etapas, como se muestra a continuacién:

A folic 4 del documento se acreditan las fechas de inicio y terminacion de la etapa de construccion
del tramo 2, que fueron el 08 de diciembre de 2011 y el 03 de dici de 2014,

;IE‘HA INICIO ETAPA CONSTRUCCION TRAMO . 0 g0 o011
{ayB):

Acta da Terminacion parcial oe la fase de
del trama 2 (& y B) del 3 de
diclembre de 2014

FECHA ETAPA C
TRAMO 2 (& ¥ B):

FECHA DE INICIO ETAPA CPERACIGN Y

MANTENIMIENTO TRAMO 2 (A ¥ B), 4 dicsembre de 2014

Adicionalmente, a folio 5 del documento se acredita el valor total de |a etapa de construccitn del
tramo 2, que comesponde a § 28.088.348.748:

’ PERIODO PAGO DE INTERVENTORIA
PRE-CONSTRUCCION TRAMO 2 (A y B): § 7.506,392.108

CONSTRUCCION TRAMO 2 (A y B): § 28.088,348.748

La fecha de terminacion de la etapa de construccion del trame 2 se reitera en el folio 7:

v @0 a = @ean

Nugwe (9) meses contados a partic del 14 de

PRORROGA OTROSE No. 15 dal 14/05/2028; | 11y de 2021, hasta el 15 de febrero de 2022

FECHA TERMINACION ETAPA PRE-
CONSTRUCCION TRAMO 2 (A ¥ B):

FECHA DE TERMINACION ETARA
CONSTRUCCION TRAMO 2 (A v B):

& de junlo de 2011

Acta de Tenminacidn pardal de l fase
construcckin del trame 2 (A y B) del 3 ue
@ciemore de 2014
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Con Io anterior. se acredita en debida forma que el valor correspondients a la etapa de
construccin coresponde a 528.088.348.748, y que la facha de terminacién de la stapa de
construccién fue el 03 de diciembre de 2014. Es decir. que el valor de la etapa de construccidn a
salarios del 2014 afectado por el percentaje de parficipacion, corresponde a 0.119,50 SMMLV:

$28.088,348.748 _
TETE000 (SATHLY oo 20T * 20% = 911959 SMMLV
Por lo tanto, selicitames evaluar el valor del contrato de orden N° 2 en 2.110,50 SMMLV dando
aplicacion al numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA
DEL PROPOMENTE literal J. ya que aportamos un documents idénec que acredita el valor y 1a
facha de terminacién de |a etapa de ibn.

Solicitamos a la entidad habilitar el contrato de orden No. 2 e incluio dentro del calculo del
promedic del CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC.

Observacion 2: Contrato de Orden No. 2: 283 DE 2010
Suscrite con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI

Realizada la evaluacidn técnica de la propussta, la entidad encuentra que o
preponants aports DOS (2) contratas validos pars la acreditacién da experiencia, con
los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es
mayer o igual al 100% respecte del valor total del presupuesto oficial establacido para
&l presente precese de selecidn expresade en SMMLY de confarmidad ean ¢l numeral

3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXFERIENCIA DEL PROPONENTE, A
contrates aportedos acredita el cumplimiento de |a EXPERIENCIA ES 4 la cual
establece que "Por lo menos wno (1} de los contratos vilidos aportados como
experiencia general debe contemplar fa interventoria @ un prevecto gue sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICTAL
(POJ def presente Process de Conlratscion.”, Sin embarge, con los contratos validos
aportados, NO ACREDITA &l cumplimi o |a EXFERIENCIA DE L& ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: “EXPERIENCIA  GENERAL
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTEWN]
CONSTRUCCION © DE INSTALACION © MANTENIM
MANTENIMIENTO PREVENTIVO 0O AMPLIACION DE EQUI
ELECTROMECANICOS ¥/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.

Los valores de ponderacion de la propuesta se encuantran discriminados en ef cuadro
resumen al final del presente informe.

Paor |o tants, el propenents obtiene una calificacién TECNICA dz NO CUMPLE.

RESPUESTA 2: De acuerdo a la aclaracion dada en la respuesta 1, el contrato de orden N° 2
acredita en debida forma la fecha terminacién y el valor de la etapa de construccién, por lo que
salicitamos a la entidad habilitar el contrato 283 DE 2010 suscrita con la AGENCIA NACIONAL
DE INFRAESTRUCTURA - ANl y tenerio en cuenta para el cumplimiento de 1a EXPERIENCIA
DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA, toda vez que dentro de la ejecucion del contrato se realizs Ia
interventoria a la construccién de dos tineles que incluyeron los equipas electromecanicos ylo

CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC

de sistemas de control de tineles vehiculares, como se observa en el folio 12 del documento
"181. 283 de 2010 Ruta del Sol cerificacion.pdf”, como se muestra a continuacién

2. Taneles:

Se const dos tuneles bidireccionales con las sguientes caracteristicas: Calzada de dos carriles de
3.85 m de ancho. bermas interna y externa de 0.50 m, andenes laterales de 1.25 m cada uno y galibo de
4.50 m. La longitud del tinel correspandiente a la calzada derecha de 293 m., mientras que el de la
calzada izquierda tiene 385m.

*  Excavaribn Tunel La Lajas Derecho 293 metros de longitud.
+  Excavacion Tunel La Lajas lquierda 385 metros de longitud,

La construccion de o5 tineles incluyd ks sguientes actividades:

»  Actividades de obra civil necesarias para la operacién de squipos electromecinicos yio de
sisternas de control de timeles vehiculares

= Revestimiento del thnel principal en concreto

»  Pavimento en concreto rigido

Ahora bien, conforme al numeral 1.6. REGLAS DE SUBSANABILIDAD, EXPLICACIONES Y
ACLARACIONES del Pliego de Condici definitivos, en el que se establece que el propol

esta en el derecho de los requisi i nos p iti p el Formato
3 Experiencia ajustado con los scportes del contrato 1507 DE 2010 suserito entre el conscrcio
Interventor Versalles conformado por VELMEC S.AS. y el INSTITUTC NACIONAL DE VIAS
INVIAS, cuyo objeto fue la INTERVENTORIA PARA LA GESTION ¥ MANTENIMIENTO VIAL
INTEGRAL DE LAS CARRETERAS 2504 (PR 77+0030 al PR 91+000), 2504A, 25CCA
{PR5+0100 al PRE+0500). 25CCC, 26CCD, 2505, 25VLB, 26VLC. 25VLD. 1601 (PR8+000 al PR
60+850), 2301, 2302 (PR 0+000 al PR 123+200).

Con el contrato 1587 DE 2018 se acredita la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA
habilitante citada a continuacidn: "EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA:
EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCGION O DE INSTALACION ©
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS ¥/0 ELECTROMECANICOS Y/0 DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS". El contrato acredita por
medio del Acta de Entrega y Recibo Definitive de Interventoria y la cerificacion que el contrato
incluyd en su alcance técnico la operacidn y mantenimiento de 17 tineles con actividades de
mantenimiento a los equipos eléctricos, electranicos y de control de trafico vehicular de los
tlineles, cumpliendo asi con el requisito de Experiencia de |a actividad secundaria, que es un
requisito habilitante y por ende es subsanable.

Por ko tante, solicitamos habilitar nuestra propuesta técnica, aplicar lo dispuesto en el literal A) del
numeral 4.1 del Pliege de Condiciones, y dar continuidad con el proceso de seleccion.

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
le informa al proponente que para el Contrato de Orden No. 2 Contrato 283 DE 2010
se tomara el valor de construccién del tramo 2 y la fecha de terminacién final (16 de
septiembre de 2021), de conformidad con lo establecido en el literal I del numeral
10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE
del Pliego de Condiciones.

Asimismo, se realiz6 la evaluacién de un (1) contrato adicional aportado, Contrato de
Orden No. 4 Contrato 1597 DE 2019 que cumple con la experiencia de la actividad
secundaria, dando cumplimiento a lo establecido en el numeral 10.1.1.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

Sin embargo, de acuerdo con el numeral 3.8.1. EXIGENCIA MINIMA DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, se indica:

"

(...)
Si el Proponente subsana el requisito minimo de experiencia se
habilitara en el Proceso de Contratacion, pero no se tendran en cuenta

estos contratos para la asignacion del puntaje. En otras palabras, el
otorgamiento de puntaje se realizara con los contratos validos allegados en su

oferta y que no fueron objeto de subsanacion por parte del Proponente.
(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Teniendo en cuenta lo anterior, el Contrato de Orden No. 4 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA ASIGNACION DE PUNTUAJE, por lo tanto, la evaluacién técnica es
la siguiente:

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
> PROPONENTE No. 11: CONSORCIO DB INTEGRAL 089

Mediante mensaje CO1.MSG.9114771 de fecha 4/03/2026 5:52:31 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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Cajicd,04 de marzo de 2026

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS

Calle 25G # 73B-90 Complejoc Empresarial Central Point
Bogota, D.C - Colombia

REFERENCIA: Proceso de Contratacién CMA-DEQ-SGI-089-2025

Obieto: “INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION Y
SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACION DE LA
VARIANTE ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO
DE NARINO EN EL MARCO DEL PROGRAMA “VIAS PARA LA PAZ"

Asunto: Aclaraciones contratos de orden 1 y 2 del PROPONENTE No. 11 - CONSORCIC DB
INTEGRAL 089.

Dando respuesta al informe de evaluacion preliminar nos permitimos dar las siguientes aclaraciones:

En primer lugar, frente al tipo de via.

Solicitamos respetucsamente a la entidad adelantar una verificacion integral, objetiva y de fondo de
la certificacion aportada, toda vez que esta no se limita a la acreditacidn de longitud y nimero de
carriles, sino que incorpora parametros técnicos de disefio como una velocidad de 80 km/h v la
ejecucion de actividades propias de infraestructura vial de alta complejidad, entre ellas la
conformacion estructural de capas granulares, la pavimentacion en concreto asfatico y la
construccion de tineles, elementos que evidencian de manera inequivoca la significativa
complejidad técnica del proyecte y que imponen su valoracion mediante un analisis sistematicoy no
fragmentado. En este sentido, resulta técnicamente viable identificar el fipo de via dentro de las
categorias exigidas en el pliego, maxime cuando, conforme al Manual de Disefio Geométrico de
Carreteras del Instituto Nacional de Vias, la velocidad de disefio consiituye el parameiro para la
clasificacion geométrica y funcional de una via, correspondiendo una velocidad de 80 km/h a
estandares propios de infraestructura con alto nivel de servicio

En segundo lugar, frente al ancho de calzada.

La entidad indica que no se evidencia el “ancho de calzada®, dado gue la cerfificacion no utiliza
literalmente esa expresion y (nicamente consigna el parametro “B = 20 metros”.

Desde el punto de vista técnico de la ingenieria vial, el parametro “B” coresponde al ancho de la
seccion transversal del corredor. Es a forma técnica estandar de describir el ancho intervenido en
proyectos de infraestructura vial. No se trata de una denominacién ambigua, sino de un parametro
‘geométrice chjetivo

Cuando el pliego exige un ancho minimo de siete metros, lo que pretende verificar es un estandar
funcional. En este caso, estamos acreditando una seccion de veinte metros, lo cual supera
ampliamente el umbral exigido.

En tercer lugar, respecto al nimero de carriles por calzada.

La certificacion indica expresamente la existencia de 4 camiles. La entidad manifiesta que no es claro
si esios comesponden a una o varias calzadas

| Cadigo | CCE-EICP-FM-61 Version ‘ 3 ‘

No obstante, el documento (nicamente registra un parametro transversal Unico (B = 20 m), sin
establecer diferenciacion alguna entre calzadas independientes ni desagregacion técnica del perfil.
Desde el enfoque del disefio geométrico vial, 1a existencia de calzadas separadas exige su definicidn
expresa medianie parametros transversales diferenciados para cada una de ellas. En consecuencia,
al consignarse un solo ancho global, se concluye de manera inequivoca que la via comesponde a
una unica seccion transversal, es decir, una sola calzada definida bajo un Unico perfil tipico de
disefio

Al existir una sola seccion transversal descrita, los cuatro camiles cormesponden iécnicamente a esa
Unica seccion. Por o tanto, se cumple de manera directa la altemativa prevista en el pliego que exige
tres o mas camiles por calzada.

Cabe resaltar gque una inferpretacidn excesivamente literal del término “ancho de calzada”,
desconcciendo los paramefros geométricos consignados, implicaria introducir un requisito no
previsto expresamente en el pliego, contrariando el principio de seleccidn objetiva.

El articulo 23 de la Ley 80 de 1993 y el articulo 5 de la Ley 1150 de 2007 establecen que la
verificacion de los requisitos habilitantes debe realizarse de manera chjetiva y material. En este caso
no existe ausencia de informacion técnica; existe una discusion sobre la denominacion literal de un
paramefro, pese a que el estandar exigido esta claramente acreditado.

Adicionalmente, es preciso sefialar que el contrato identificado como orden 1 fue acreditado y
validado previamente en el proceso CMA-DEC-SGI-008-2025 adelantado por el Instituto Nacional
de Vias, en el cual obtuvo calificacion de cumplimiento de las condiciones técnicas, siendo evaluado
hajo los mismos parametros aqui exigidos, esto es, conforme a los lineamientos del pliego tipo v sus
anexos complementarios, con idéntica solicitud de experiencia. En tal sentido, desde una perspectiva
técnica v juridica, resulta razonable esperar coherencia y uniformidad en los criterios de evaluacion
aplicados por la enfidad, en observancia de los principios de transparencia, seleccion objetiva,
confianza legitima y buena fe. Por ello, genera sena inquietud que, manteniéndose inalterados los
documentos base y en ausencia de modificacion normativa o técnica que lo sustente, se adopte en
el presenie proceso un criterio diferente de valoracion respecto de la misma experiencia previamente
aceptada y validada por la entidad

En consecuencia, desde una valoracién técnica integral y conforme a los principios de seleccion
objetiva, razonabilidad y prevalencia del contenido sustancial, los contratos de Orden 1 y 2 si
cumplen con Ia fotalidad de los requisitos establecidos en el numeral 10.1.1 y el Anexo 3 del pliego
de condiciones, por lo que procede su habilitacion dentro del andlisis de experiencia general del
proponente.

Por lo cual solicitamos a la entidad emitir una respuesta debidamente motivada, desde el punto de
vista técnico v juridico, que sustente con claridad y suficiencia las razones que soportan la posicién
adoptada, toda vez que |a presente evaluacion tendra un impacto directo y significativo en mas de
treinta (30} procesos actualmente en curso. De mantenerse un criterio restrictivo sin la debida
fundamentacion normativa y técnica, nos veremos en la necesidad de acudir a las instancias
administrativas y judiciales previstas en el ordenamiento juridico, en defensa de nuestros derechos,
considerando que |a experiencia aportada cumple integraimente con las exigencias establecidas en
el pliego de condiciones.

INVIAS RESPONDE:

Al respecto se aclara al proponente que tal y como se indicé en el informe preliminar
para las vias intervenidas, no se evidencia el ancho de calzada, ni el nUmero de carriles
por calzada. Si bien es cierto como lo indica en su comunicado, la certificacion
incorpora “informacidon técnica suficiente”, de acuerdo a lo establecido en las
definiciones establecidas en el anexo 3 glosario, no se evidencia con certeza que se
indique el ancho de calzada, o el nimero de carriles por calzada.

Se aclara que los documentos adjuntos Kotra (Oficina Comercial de la Embajada de la
Republica de Corea, en Bogotd) en relacion a la clasificacidon de las carreteras en Corea
del Sur, asi como los vinculos de internet que describe en su comunicado, no seran
tenidos en cuenta para evaluacidon de la experiencia. El comité evaluador no se cife
Unicamente al nimero de carriles por calzada (hecho no evidente en la certificacion
aportada en la propuesta), sino también al ancho de calzada como se indicé
claramente en el informe preliminar de evaluacién.

En cuanto a su manifestacion de que el contrato cumple por cuanto la via corresponde
a una carretera nacional de primer nivel (equivalente funcional a via primaria), no es
de recibo su observacion, toda vez que de conformidad con lo dispuesto en el anexo 3
glosario del pliego de condiciones, las definiciones de carreteras primarias, carreteras
secundarias, vias urbanas, establecen con claridad en sus notas la forma como se debe
acreditar la experiencia de contratos ejecutados en el extranjero.

Asi mismo en cuanto a su indicacién de que la certificacion establece parametros
geométricos objetivos del corredor intervenido, entre ellos: una longitud de via
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L=5.1Km con un ancho de calzada de B= 20 metros, no es cierto que indique “ancho
de calzada, ya que el documento aportado en la propuesta solamente indica:
B=20metros.

Si bien es cierto en la certificacion se indica: 4 carriles, para la entidad no es claro que
dichos carriles correspondan a una o varias calzadas.

Por lo anteriormente expuesto, la entidad no acoge su observacién, y en consecuencia
se mantiene la calificacion del Contrato de Orden No. 1 y Contrato de Orden No. 2,
por lo tanto, la evaluacidn técnica se mantiene.

De igual manera, la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los
documentos allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de
requisitos, se evidencia que el Contrato de Orden No. 5 Contrato 1177 DE 2023 cumple
con la experiencia de la actividad general y secundaria, dando cumplimiento a lo
establecido en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones.

Sin embargo, de acuerdo con el numeral 3.8.1. EXIGENCIA MINIMA DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, se indica:

"(...)

Si el Proponente subsana el requisito minimo de experiencia se
habilitara en el Proceso de Contratacion, pero no se tendran en cuenta
estos contratos para la asignacion del puntaje. En otras palabras, el
otorgamiento de puntaje se realizara con los contratos validos allegados en su
oferta y que no fueron objeto de subsanacion por parte del Proponente.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta lo anterior, el Contrato de Orden No. 5 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA ASIGNACION DE PUNTUAJE.

En relacion con las manifestaciones realizadas por el proponente respecto de
actuaciones o situaciones asociadas a otros procesos contractuales, es preciso sefialar
que las evaluaciones adelantadas por la Entidad se realizan de manera individual para
cada proceso de seleccién, de conformidad con los términos de referencia o pliego de
condiciones que rigen especificamente cada convocatoria. En tal sentido, cada proceso
cuenta con reglas, requisitos y criterios de verificacién propios, los cuales constituyen
el marco normativo bajo el cual se efectla la revision de las ofertas. Por lo anterior,
no resulta procedente analizar ni atender asuntos relacionados con otros procesos de
contratacion dentro del marco del presente proceso, toda vez que la evaluacion debe
circunscribirse exclusivamente a las condiciones y documentos establecidos para esta
convocatoria en particular.

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 1: NT
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Suscrito con: ADMINISTRACION REGIONAL DE CONSTRUCCION DE WONJU

Contrato de Orden No. 2: NT i i
Suscrito con: OFICINA DE CONSTRUCCION REGIONAL Y GESTION DE SEUL

Las definiciones de CARRETERAS PRIMARIAS, CARRETERAS SECUNDARIAS, Y VIAS
URBANAS, dispuestas en el documento Anexo 3 Glosario, establecen:

"(...)

2.31 Carreteras o Vias Primarias o Vias de Primer Orden: Troncales,
transversales y-Accesos a capitales de departamento que cumplen la funcion
basica de integracion de las principales zonas de produccion y consumo del pais
y de éste con los demas paises. Este tipo de carreteras pueden ser de calzadas
divididas segun las exigencias particulares del proyecto.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido dentro
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias primarias o secundarias
aquellas que sean certificadas por la Entidad contratante o la entidad
responsable de su categorizacion mediante alguno de los documentos validos
establecidos en el Pliego de Condiciones para la demostracion de la experiencia.

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran Carreteras Primarias aquellas que sean
certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos
validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la demostracion
de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o

igual a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles
vehiculares por calzada.

2.32 Carreteras o Vias Secundarias o Vias de Segundo Orden: Vias que
unen las cabeceras municipales entre si y/o que provienen de una cabecera
municipal y conectan con una Carretera Primaria. Las carreteras consideradas
como secundarias pueden funcionar pavimentadas o en afirmado.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido dentro
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias primarias o secundarias
aquellas que sean certificadas por la Entidad contratante o la entidad
responsable de su categorizacion mediante alguno de los documentos validos
establecidos en el Pliego de Condiciones para la demostracion de la experiencia.

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias secundarias aquellas que
sean certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos
validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la demostracion
de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o

igual a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles
vehiculares por calzada.

2.185 Vias Urbanas: Calles, carreras, transversales, avenidas, diagonales,
glorietas, autopistas, troncales, variantes, o a la denominacion establecida
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segun la nomenclatura de la poblacion correspondiente, las cuales se
encuentran localizadas dentro de su perimetro urbano.

Nota: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera del
territorio nacional, se consideran Vias Urbanas aquellas que sean certificadas
por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos validos
establecidos en el presente pliego de condiciones para la acreditacion de la
experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o igual
a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres o mas carriles vehiculares
por calzada.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacion aportada por el proponente (Certificacidén), no se
evidencia que, para las actividades de construccion de la carretera, se indique el ancho
de calzada de dichas intervenciones, o que se indique el niumero de carriles por
calzada, de conformidad con el requisito de experiencia, y las definiciones. Se aclara
que si bien es cierto en el folio 6 de la certificacion se evidencia: “4 carriles”, para la
entidad no es claro que el niumero de carriles corresponda a una sola calzada.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 1 y el Contrato de Orden
No. 2 NO SE TIENEN EN CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que
NO CUMPLEN CON LA TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO
DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté DOS (2) contratos validos para la acreditacion de experiencia, pero
NO CERTIFICA que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es
mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para
el presente proceso de seleccidén expresado en SMMLV de conformidad con el numeral
3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los
contratos aportados NO ACREDITA el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, NO ACREDITA el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA
ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Igualmente, en el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones indica lo siguiente:

"(...)
D. Tratandose de Proponentes Plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno
de los integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50

%) de la experiencia solicitada; ii) los demas integrantes deben acreditar

al menos el cinco por ciento (5 %) de la experiencia solicitada; y iii) sin
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perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi lo considera
pertinente, podra no demostrar experiencia. En este ultimo caso, el porcentaje
de participacidon del integrante que no aporta experiencia en la estructura plural
no podra superar el diez por ciento (10 %)
(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta que el integrante BRAIN INGENIERIA VIAL S.A.S. tiene una
participacion del 50% vy el integrante DOHWA COLOMBIA S.A.S. tiene una participacién
del 50% dentro de la estructura plural, ninguno de los integrantes cumple con
acreditar el 50% de la experiencia solicitada para el proceso, del mismo modo, el
integrante DOHWA COLOMBIA S.A.S. tiene una participacién del 50% dentro de la
estructura plural pero no aporta experiencia valida para el presente proceso, no dan
cumplimiento al requisito anteriormente citado.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

> PROPONENTE No. 12: CONSORCIO CONEXION VIAL 089
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
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> PROPONENTE No. 13: CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO

Mediante mensaje CO1.MSG.9122456 de fecha (6/03/2026 10:06:59 AM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacion

indicando lo siguiente:

CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO

Barranquilla 06 de marzo de 2025
CARTA DE ACLARACION

Senores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Calle 256 ¥ 738-90 Bogots Distrito Capitsl de Bogots
coLomaia

REFERENCIA: Process oe Contialacitn CMA-DEO-SGI-083- 2025.

Objeto: INTEGRAL PARA EL ¥ SERVICIO DE OPERACION
DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REFABILITACION DE LA VARIANTE ORIENTAL DE PASTO. EN LA RUTA
NACIONAL ZSNRD EN EL DEPARTAMENTO DE NARIAO EN EL MARCO DEL PROGRAMA "VIAS PARA LA PAZ"

Gorm propenente 13 GONSORCID GONEXION VIAL PASTS.
\eonica realzads & niuesli olrs, 18 cusl SV 1 expiriencia sORGHSG én detida forma sin smbago 1o entdad sin
ssioen

o
por el INVIAS y

¥ sin .

Insiste 1 anlidad en enconlar sigumenias expadanc ganeca sists,
2 sus procesos

u i ! iimas rasficar i 1 di st ofesta

anlos siguiertes térines

EVALUACION TEGNICA:

Ls ontidad ranifiests:

PROPONENTE Ne. 13 CONSORCIC CONEXICN VIAL PASTOL
1: 8000047 OK (Suserta NCIA N DE INFRAESTRUCTLRA AN

Tenienda of oferante, ef. o descrito en s

inlerventoris sin emborge, fambid acko o .

de I cancesidn, sin discminar su vaior, Por 1o snleric, dichas actiidades no son véldss para serediar expariencia,
como ko dispone el Rersi | def numaral 10.1.2. CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE, que estatiece.

Tl
Pars fos proyecins de concesiones en (SESULELIS de FaNspe Unkssments Se (endrd en cusnta 1o expevientis

‘adquirida en la infervenloria a ks stapa construclive yis de intervenidn de s obrs de infrapsinucturs d transpovte, fs
Cust debard ser demosirada con los documenios que ia soporlen. En consacuencis, no serd v axperiancis

Pars sstos afstog, of fasnte debars scredta g Vslres fsculados. s 0 oul pods pressner ) sxpeveoris
la iterventani;
Inbrvancii o st s Taraporte, ampisando e s s docsamertos vahios siameciis o f sl
10.1.5 del Phegs de Condiciones.
(Subrayado fuera de fexto).

Direceidn: Cr 52 4 82 £ Oficing €06 Edficia Oceon Yower

Email icitacionescartesicivaosociods com

CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO

Cue ¢l CONSORCIO JFA-ABC, contratista del Contrato de Interventoria No. 8000047 OK del 9 de mayo de
2008, que tiene por sbieto *Elecutar para LA AEROCIVIL lo interventaria o Ios Obras de Modernizacicn y Expansin
de o Concesidn de s Administracién, Operacidn, Explotecidn Comercial, Mantenimiento, Modernizacidn y Expansidn
el Aeropuierto Intesmosionsl B Dorado de e ciuded de Bogotd D.C.%, conformads por los firmas J. FELIPE ARDILA
¥ CIALTDA NIT 860.354.402-7, con participacion del 50% y CONSTRUCTORA ASC S.A. NIT 860.031.335.5,
con participacidn del 50%; ejecuts |z Interventorta 3 los disefios y 3 s construccién de ias Obras de:
Modernizacidn y Expansidn del Aeropuerto Internacional El Dorado de la Cludad de Bogotd D.C. en
Colombia, bajo las siguientes condiciones:

Fecha de Inicio: 27 de maya de 2008.
Fecha de Terminacion: 31 de maszo de 2013

TImagen lomada de la expenencia proponents 13]

Que ¢l CONSORCIO JFA-ASC, Interventores a los disefios y obras del Aeropuerto El Dorada de la ciudad de
Bogotd D.C., ha ejecutado las obligaciones pactadas en of contrato de Interventoria No. BOODCATOK de
2008, sin que 2 la fecha se la haya declarado incumplimiento algunc.

Que el Consoreio IFA-AZC realizd la Interventoria a los disefios y a |2 construccin de las obras a los
siguientes subproyectos que hacen parte de las obras de Madernizacian y Expansian del Contrato de
Concesitn No. 60001690K del 12 de septiembre de 2006, para la Administracidn, Operacidn, Explotacidn
Comercial, Mantemimiento, Modernizacidn y Exponsidn del Aeropuerta Internocianol £ Dorado de fo ciudod de
Bogotd 0.C., las cuales estén ejecutadas, terminadas, verificadas, recibidas a satisfaccion y actuaimente se
encuentran en operacién; la informacién de los siguientes cuadros esta consignada en: el contrato de
concesién, apéndices, actas de verificacion y certificaciones expedidas por la Aerocivill y por la Agencia’s

(Imagen tomada te 18 expenentia proponente 13}

n opariada i alguns que indigue que el Gansareio ejsculd interventoria a fa elapa de
operaci En lanio, debe ‘con rigor Iécnico: EI cbjela giobal del conlralo de
Cerason fcontrate EOI01SER0K - da 200 e o acance especifico del contrato de interventoria sjecutado por el
congarcio (0000470 - de 2008)

Instamos respeluosaments a la Entidad, &n ejerciclo de su polestad verliadors, a revisar integraknents la vida conlractusd
13 CONEESIGN &N MENGN, PUOIENTD CONSIBLAT (s OLISANE 5L VGENGIE L8 Dbyt 0 SUDESsn por dintos Contratos de
interventoria, enlre elos el ejeculade por el CONSORCID JFA-ASC, cuya BEIUACION S Cirounsaribio exclusivaments a la fase
de disefios v comstruccibn Esta verlicacon pemilticd corroborar gue s interventana serida por Scho Consorcio no
comprendio Elapas carlificada y acremlaca &n la oleta

El lferal | del numeral 10.1.2 excluye inicaments la experiancia oblenida en I3 elape de cperacitn, adminisiracion yio
e la y I certificackin aportads NO ACREDITA EJECUCION EN DICHAS
ETAPAS, 1o ques\ Beredita &5 inlerventona & diSAA0% ¥ CONSIICEIAN.

Anexo 3 - Glosadio

1245 Consouaciin: Son aquoles cbras usvas 8 inobyenefiseriamiecto 0 smads da sy 30 de bfmesmtes d
transpurte, Pueden comprende el corjunts o cidades. faes como: estudies y disefas, desmonte y limpiezo.
explanacidn, obras de drenaje, afirmado, subbase, base y capa de rodsdura, tratamientos riego:
‘sefializacion vertical u Morizontal, entre olras. Por lanto, alinar que 6 Conlralo ncluye experiencis no vaNUa" mplce
extender el alsance def certificads més ald de s confenids expreso, fo cual descanace el princinio de inferpretackin objeliva

de Ios docamentos contractuaies, ™

El analisis debe centrarse an lo slectiamants spcutado y contiicads, no en el objelo amplo el canliatn da concesion del

cual deriva el proyecio. El soporte aporledo scredita inerventoria a eclividades que encuatran exaciamente dentro del
concepln de constnuceida definido por el pliego.

INVIAS RESPONDE:

Al respecto cabe precisar lo siguiente:

ACPU-MD-3 V.1

CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO

Por tanto,
26 de fisbrero g 2076, én 105 SgUIENES LErMIN0S,

Elterat] gl oumeral 10.1.2 CONSIDERAGIGNES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del
phege d conaiciones establese:

Tt

[ Sun s grymotas dh reskews s s d imnawrie drloraris  taacih s csele f

experoncia scouiids en 8 ienvenions 8 ia eiaps ctva yio de iervencion de 1o cbra
infragstructura de ranspone,  Gemckirde oo D ocumentos qul - sopotn £
corcuanci, 10 o v s asportunin. atimnis o 1 oo o8- v, At yo

mantenimiento de ja infraesincius concesinads.

Plra esios efecios, f ofersnte debess acredilar o5 vaioves ejecutados, pars lo cusl podd pressntar su

ef numerat 10.1.

En ol svento qus af propanents no aponts 18 experiantia exprasads an SMULY sa splicers 19 regla d
e def o B e et .72 £ of s 1 o vl e b s sportcias oo
Sapredan s moneds SNTrS a8 procedsrs 0o CoNfTTIdad S0 Wers A del qumsial 113 e sate
Gacimenta. Pira S6le 450, 18 oche 08 16MinGCion G 1o NAVERIONa 8 18 efdps. COnSICIVG W 8
iervencion da a imeamicturs da traporis e Las vecsa e foct e terminaan def conieln, ahore,
SMMLY 52 deserlo en el leral B del numersl 1.13,

pars o cust se emplaaran Ios valores histédcos da SMULY seaisdos por o Banco da la Repabics
el aito ]

En ins casos en que ef Ppsnente no cumpls 1 exigensie anles seflalsds, i@ Enldad pemmied fo

Cubsomautn, s o s et mamaral 1.5 e Picg de Candiciones,requiano o Popaneris S e
damusstce los valores ajeculados. En caso da que ol Proponenta SUbEans, £ rElaciin con este conlratd 58

de lus vaiores ejeculados en e marca del respective conlrato, Js Entidad o do lendrd en euents para la
o : cuenta i natil

En case de que el valor iecularie que consis =0 ai Regisira Unico de Propanentes (RUP) sea dislinio af
&l Proponents, la s axpeniancis

tamard el deto vl valor de aluno de i0s doeumentes veldos estabiecidas en ef rumers! 10 15. del Pisgo
ricionas. Lo irt, dabdo o ua oo linas i o b aecutada a b nkerveniet a

(...} (Subrayedo fuera de texio)

aportsda por
Ty et oxpresady on SMULV de la elspa cansiuctivs yio de iniervencidn de la cbrs de

transporte. Por lo expuesta, Ho. 1, NO ES TENIDO EN
CUENTA PARA EFECTOS DE PONDERACION.

Por ko cual:
A contnuacion, 88 resalla s lexios importantes para una inicial precision:

Debemos manifesiar que la posiciin adoptada por el Comilé Evalusdor frere sl Canlralo No. BIODO47 OK parie de una

ejecut I3 nlervenior

Lo certiicasstn expedids por s Agencia Nacionsl de Infraestructuea — ANI, &5 clara, expresa y deliniata, En ola s establece
que e CONSORCIO JFA-ALC ejecult |a interventaria a los disefios y  ka eonsiruccitn de fas obras de medemizackin y
expansion del Asrcpusna Intemecicnal E| Dorada

Pot LaMo elcomalo N, BO00DAT O N0 $010 CLETSlE CON 18 #XIQBntia de e1apa consLCiva prevista en e leral | del numeral
e adernds se sjusta estrictaments a la definizitn léeniza de canstruccién establecda por fa propia Entidad, lo
quele\uea.a 18 INprOCROENC de S excilsion.

Ahera bien, La inclusidn del literal (1) aplica cuando la experiencia que se prelende hacer valer comespande efectivamente &
aperacitn o manlenimiento. Este no es &l caso,

En ef caso: No se esté prefendiendo acreditar experiencia en operacian, No se esid prelendendo acredier experiencia e
manlenimiento. No ss secciond el conlrato en lases inaxsientes, pues LA INTERVENTORIA CERTIFICADA SE EJECUTO
SOLO DURANTE LA FASE CONSTRUGTIVA, En oonsecuencia, no existe fundamento Lécnica ri juridico pera fraccioner &
valor del contrate i para desestimarls en su tolalidad, intempretar que por el hechn de gue & canlrslo de eoncesién inchiya
varlas etagas, sulomlicamente 8 nervenloria efeculaca sberca lodas ellas, descanote la aulonomia lncional del conieia
de inlervertoria y el sicance especilica cerit I ANy tal desiva del dacuments apertadn

E1 CONSORCIO CONEXION VIAL NARIND salicita respetuosamente que se manlenge |a estabildad juridica y la unidad de

ertesin, lenienda en cusnta gue el soperte spertadn ha silo presentads, vaidaso y considersdn en su tolalidad en diversos.

procesos adelariados por o INVIAS, els camo CMADEQ-SHCHC31-2021 y CMIA-DEO-SMCH-0S8-203, las cusles
‘ el phego fipe y eon s i

&n el presente proceso de selecsdn

Iualments, nueslra ante [ falla de uniformidad en los critedios de evaluacin aplicados por la
entidad en sus diversos procesos de conlralacidn

Esgecilicamente, observamos que en ks procesns CMA-DEQ-SVR-058-2025 y CMA-DEC-SMCN-DEZ-2025, se da por
recibids y aceplado para l tolalidad de les experiencias el conlralo B00004T OK de 2008, por lo que scliciamas que se
aceple |3 ciaracion aqui presentada, y se garanlice 13 iualdad de condiciones v |a ransparencia en 1a evaluscion de lss
proguestas.

Muestra soiiciud se fundamenta en e principia de jas realizadas
por esta misma enlidad para prozesos de naturaleza similar, se han splicado s que oy salcitamos sean ratflados y
respetados. Consideramos fundamental que exista coherencia en las decisiones de 18 administracion para garantizer &
sequridar juridica de los progonentes.

Musvamenle hacemos un lamado fime y respetuos & Ja lransparencia, objelividad y rigor técrico en |as evaluacionss,
grankzands Gue st el co ackito 3ago a o g do condisonss, 208 prcspion d galdad, aeccin

objetivay L licados son claros, verificables
¥ chereries con kseslaueuau en [ normalividad Vi, eando nerprelaci wmwas
enlre mativadas i, la

compelencia Iesl yla omecla adminislracin e los recursos plblicos.

Alentaments

CONSORCIO CDNEXICN VIAL PASTO
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Teniendo en cuenta la aclaracion presentada por el oferente, el comité evaluador valida
que es cierto, lo descrito en su comunicado sobre realizar actividades de obras de
obras de modernizacion y expansién en el desarrollo del contrato de interventoria; sin
embargo, también se encontré en el documento certificacidon de interventoria aportado
en la propuesta, que se ejecutaron por la misma interventoria otras actividades como
son Estudios y Disenos, Operaciéon y Mantenimiento de la concesidn, sin discriminar su
valor. Por lo anterior, dichas actividades no son validas para acreditar experiencia,
como lo dispone el literal I del numeral 10.1.2. CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ
DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, que establece:

)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte unicamente se
tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa constructiva
y/o de intervenciéon de la obra de infraestructura de transporte, la cual debera ser
demostrada con los documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la
experiencia obtenida en la etapa de operacion, administracion y/o mantenimiento de
la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones.

(...)” (Subrayado fuera de texto).

Por tanto, se mantiene la evaluacidon de experiencia indicada en el informe preliminar,
publicado en el SECOP II el pasado 26 de febrero de 2026, en los siguientes términos:

El literal T del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece:

()

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte unicamente se
tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa constructiva
y/o de intervenciéon de la obra de infraestructura de transporte, la cual debera ser
demostrada con los documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la
experiencia obtenida en la etapa de operacion, administracion y/o mantenimiento de
la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones.

En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se
aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12. En el evento en que los
valores de los documentos aportados se expresen en moneda extranjera se procedera

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 46 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

de conformidad en el literal A del numeral 1.13 de este documento. Para este caso, la
fecha de terminacion de la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
la infraestructura de trasporte hara las veces de fecha de terminacion del contrato.
Ahora, para la conversion de dichos valores a SMMLV se seguira el proceso descrito
en el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores histdricos de
SMMLV sefalados por el Banco de la Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercadolaboral/salarios), del ano correspondiente a
la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion
de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la Entidad
permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de que
el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto en el
literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la discriminacion
de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la Entidad no lo tendra
en cuenta para la evaluacion ponderable, teniéndolo unicamente en cuenta si acredita
experiencia habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la Entidad
para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo
anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado a la interventoria
a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

“(...) (Subrayado fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada por el proponente (certificaciones del
contrato), no se evidencia el valor ejecutado expresado en SMMLV de la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

Por lo anteriormente expuesto, el contrato de orden No. 1, NO ES TENIDO EN CUENTA
PARA EFECTOS DE PONDERACION.

En relacion con las manifestaciones realizadas por el proponente respecto de
actuaciones o situaciones asociadas a otros procesos contractuales, es preciso sefialar
que las evaluaciones adelantadas por la Entidad se realizan de manera individual para
cada proceso de seleccién, de conformidad con los términos de referencia o pliego de
condiciones que rigen especificamente cada convocatoria. En tal sentido, cada proceso
cuenta con reglas, requisitos y criterios de verificacién propios, los cuales constituyen
el marco normativo bajo el cual se efectla la revision de las ofertas. Por lo anterior,
no resulta procedente analizar ni atender asuntos relacionados con otros procesos de
contratacion dentro del marco del presente proceso, toda vez que la evaluacion debe
circunscribirse exclusivamente a las condiciones y documentos establecidos para esta
convocatoria en particular.
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Evaluacion:

Contrato de Orden No. 1: 8000047 OK
Suscrito con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI

El literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece que los contratos
para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes caracteristicas:

"(...)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte unicamente

se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de

transporte, la cual deberd ser demostrada con los documentos que la soporten.
En consecuencia, no sera valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura
concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), se evidencia en el
objeto contractual, que la interventoria realizé entre otras, actividades de supervision
a los disefios, operacion y mantenimiento a una concesién, las cuales no son validas
para acreditacién de experiencia, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la
interventoria en la etapa constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I
del numeral 10.1.2. del pliego de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 1 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
pero NO CERTIFICA que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados NO ACREDITA el cumplimiento de la EXPERIENCIA
ESPECIFICA la cual establece que “Por lo menos uno (1) de los contratos vélidos
aportados como experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto
que sea de un valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO
OFICIAL (PO) del presente Proceso de Contratacion.”. Sin embargo, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 48 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

SECUNDARIA que establece: “EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

No obstante, en el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones indica lo siguiente:

"(...)
D. Tratandose de Proponentes Plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno
de los integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50
%) de la experiencia solicitada; ii) los demas integrantes deben acreditar
al menos el cinco por ciento (5 %) de la experiencia solicitada; y iii) sin
perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi lo considera
pertinente, podra no demostrar experiencia. En este ultimo caso, el

porcentaje de participacion del integrante que no aporta experiencia en

la estructura plural no podra superar el diez por ciento (10 %)
(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta que el integrante SISTEMA INGENIERIA SUCURSAL COLOMBIA
tiene una participacion del 50% dentro de la estructura plural, el integrante MSC
INGENIERIA S.A.S. tiene una participacién del 40% dentro de la estructura plural y el
integrante J FELIPE ARDILA V & CIA tiene una participacion del 10%, no aportan como
minimo el 50% de la experiencia solicitada, de igual manera, el integrante MSC
INGENIERIA S.A.S. tiene una participacién del 40% dentro de la estructura plural pero
no aporta experiencia valida para el presente proceso, no dan cumplimiento al
requisito anteriormente citado.

Los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacién TECNICA de NO CUMPLE.

> PROPONENTE No. 14: SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS
CONSULTORES S.A.S.

Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacién de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
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(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 15: CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089
Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aportdé SIETE (7) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 16: CONSORCIO APPLUS INVIAS 089

Mediante mensaje CO1.MSG.9110671 de fecha (4/03/2026 9:58:25 AM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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lo considera pertinente, podrd no demostiar experiencia. En este tiltimo caso, el porcentaje de
Bogota D.C., 03 de marzo de 2026 participacion del integrante que no aporta experiencia en lz estructura plural no podrd superar el

diez por ciente (10 %)

(-..)" (Subrayado y negnilla fuera de texto).

Sefiores
EI INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS Teniendo en cuenta que &l intsgrants INGELOG CONSULTORES DE INGENIERIA Y SISTEMAS S.A.
Giudad SUCURSAL EN COLOMBIA tiene una participacicn del 40% dentro de la estructura plural y no aporta
experiencia valida para el presente proceso, no da ¢ al requisita gitado.
Referencia: CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. CMA-DEO-SGI-089-2025
INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION Y SERVICIO DE Los valores de ponderacion de fa se : en el cuadio resumen al final
OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACION DE LA VARIANTE el prasente informe,
ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE NARINO EN
EL MARCO DEL PROGRAMA "VIAS PARA LA PAZ". Por consiguiente, &l propenente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.
ASUNTO: SOLICITUD DE ACLARACION DEL PROPONENTE No. 16: CONSORCIO APPLUS RESPUESTA: Dentro de la documentacién aportada en nuestra oferta, especificamente en la carpeta
INVIAS 089 de experiencia, se adjunts el documento en formato PDF denominado RUP 75 ANI - Concesion GIC
. definitiva, en las paginas N.9 4 y 5, se detallan las fechas de facturacion de la etapa de Construccion.

Estimados sefiores:
De acuerdo con al informe de evaluacion publicado n la plataforma Secop 11, a continuacion, nos P— R
permitimos presentar la siguiente observaci | s ko fruc) mchabnaciin - FS Aanemumants. Toeal
OBSERVACION No.1. 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA o (S3deMaynalod |op | g iosacmoe | 39 |4 182454070 | ¢ 286832473
ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE

n |(ogetumio e |as |+ tosass> [ a1 |4 182,648,577 | & 288,088,128
Contrato de Orden No. 5: CTO 092 DE 13 SEPTIEMBRE DE 2012 Suscrito con: AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANT M [ e e so1s |18 |+ 1weeszase | a4 | 182552689 [ & 289,684,847
Una vez revisada la documentacion aportada {Cemﬁ'acm), se evidendia en el ob_;e(‘a contractual, que 5 de 204
Ia interventon realiz entre otras, actividades de supervision 2 los disefios, operacidn y mantenimiento 5 |de septiembre de |18 |4 107208820 | a7 |4 183,875,411 | & 291,082,231
a una concesion, las cuales no son vélidas para acreditacion de experiencia, por lo tanto, no se evidendia ;:‘;e Septienibre
&f valor pagado a la interventona en la etapa constructiva, de conformidad con o dispuesto en el lteral il fo [aios e batabre |50 4 07s7a4s2 | an |4 185,192,013 | & 293,166,465
I def numeral 10.1.2. del pliego de condiciones. de 2015

L 05 de Octubre al

7 |04 de Noviembre |52 $ wmsgovae | s[4 185,848,769 | & 295,155,360
Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 5 NO SE TIENE EN CUENTA PARA de 2015
g?f;ié%siﬂéf;i% D%ngoﬂg CUMPLE CON (A TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS rﬁ :J:ﬂ:f:r::u;hm“nm 54 $ 109,361,424 53 3 187,570,872 | & 296,932,296

Tabla 1. Facts ir £
() Sin embargo, en e numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA [A VALIDEZ DF LA abla uracion por etapas

Er?"’)fmﬂ”c"' DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones incica lo siguiente: Por obra parte, nos permitimos ackarar que, si bien en el encabezado de la tabla de facturacion,

especificamente en |a cuarta columna, se indica " Diserios, Construccian, Rehabilitacion (moneda

e eter ] Ul o e -, dicha idn ¢ de 2 un formato esténdar implementado por la ANI con el

demis integrantes itar al menos el cinco por clento (5 %) de la fin de diferenciar las etapas para efechosde evaluacién. No obstante, esta dasificacion no necesariamente

expenmc.ra “solicitads; y iif) sin peruicia de lo antarior, solo uno (1) de mmmfs i a7 «coincide con las etapas reales de ejecucidn del proyecto, lo cual s2 awdenc\a en el contenido integral del
aret documento aportado y en las siguientes imagenes:
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Fecha Etapa
22/12/7007 & 21/12/7008 | Preconstruccion
22/12/2008 a 30/11/2014 | Construceién

1. Interventoria a la construccitn del Trama 2 Variante Gualanday de 6,7 km, que

comprende las siquientes obras: 11/08/2015 a 08/01/2020 | Construceién Segunda
Calrada Variante

«  Tanel Gualanday Gualanday®

1/12/2014 a 12/03/2022 Operacion y Mantenimiento
Construccién de un winel vial de 913,8 m de longtud, con una pendients de 1.51% Fuents: Acta de Reversion el 12 de marzo de 2022, Contrato de Concesién 007 de 2007
ascendente, seccidn transversal de 57,64 m” apreximadamente, el cual tiene un anche de
calzada de 8 m v andenes laterales de .75 m, para un ancho total de 9.5 m, la altura total Tabla 2. Fechas por etapas
del tinel es de 6.88 m. La construccion del tinel inchyd eswuctura de paviments en
concreto rigido reforzado con ‘“°"‘= parvlly da acero de refusen de d'*"‘"l’“ ¥y un Conforme a lo evidenciado previamente y segin se indica en la pagina No.7, del documento, el valor
prisaril d(f?z:, o o o ez!w:ﬁsi‘:m?:n:g:f,ﬂg d;,as‘:' :D:f,xﬁd Lz,df‘/ﬁﬁw"; correspondiente a la fase de construccion asdende a la suma de CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA
construccion de su centro de control y eperacion y el seguimiento a su operacidn. MILLONES SETECIENTOS CUARENTA Y DOS MIL NOVENTA ¥ CUATRO PESOS ($4.530.742.094)

M/CTE, equivalente a 5.799 SMMLV.

+ viaducte Gualanday 1t

Congmuccidn de un viaducto de 602 m de lengtud, <on un ke masma sobre ol cucs
haga 1 racant dal waducta da 00 m SprsMIdanGnts, <on Anch do bl S8 10,0 m, [roTaLes| § 4,530,742,004

mas bardillns lateroles de 0.80 m de e
baja el sisies

ra un ancha tatal e 113 m, ot
de valatizos scesivos ublzamdo la tcnica de dovelas posiensad:
ncstn, apaydo sabre des. catnbon ¥ cuatre pies conwslen, o s luces
princgales de 150 m aprexmadamente 1 dos volad de 7738

Por lo antericr, agradecemos tener en cuenta el Contrato de Orden No. 5 para efectos de evaluacidn,

Feate: Tukorme: oot Fine! Tedle 1,5 Caseeterisions (ks Tine Gualanainy | 580, 01316 toda vez que CUMPLE con la totalidad de los requisitos establecidos en el pliego de condiciones.
2. Interventoria » la construccién de b segunda calnd- de la variante Gualanday
e 6,88 kmy que comprande las siguientes obra: Por consiguiente, el intzgrante INGELOG CONSULTORES DE INGENIERIA ¥ SISTEMAS S.A.

© Vinducta Gualanday

SUCURSAL EN COLOMBIA aporta experiencia valida para el presente procese, dando cumplimiento a
sare &l caucs que;
e — (...} los demds integrantes deben acreditar al menos el cinco por ciento (5 %) de Iz experiencia
e wnlsizes zaves ubkzendo e tocnics de dovees posinadns en vne e tn soficitada.

concrstn, apoyido sobre dos esail 5o s canraes, con Ve uces pricioales e
50 m apron. oo vmlskzns exeror de 77,36 m.

& s maxi

CHMSETION dé N VAT de 760 ™ de IAgitud, con

Siendo asi, sclicitamos amablemente gue nuestra oferta sea tenida en cuenta para el oiterio de
«  Estructuras tipo box culvert: asignacidn de puntaje técnico y, al mismo tiempo, sea habilitada para continuar con el proceso de
seleccion.
Canstrucein de dos estructuras tipo box culvert que se detallan asiz
# Box Culvert Vehicular Paso Gomunitario. Agradecemos de antemano la atencién brindada.
¥ Box Culvert Hidrdulice Meneses.

Cordialments,
3. Interventoria a la construccian de la interseccion a desnivel de Buenos Aires:
Construccidn de le interseccion a desnivel denominada Buenos Awes, gue inchaye la
Ejecuciin de terraplenes y estructura de pavimento para una longiud aproximada de 4,04 Alejandr Fmaedstsmen:
km, v un puente vehicular con dos 3poyas de 15,3 m de longitud, entre ofras, ) por Alejandra Labo

Fecha: 20260103
alobo  Emmn
Hecha la anterior adlaracién, en la pagina N° 10, se evidendia la tabla con las fechas detalladas de las
etapas del proyecto: ‘CONSORCIO APPLUS INVIAS 089
MARIA ALEJANDRA LOBO FIGUEREDO
C.C_A0.370.703

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 5 Contrato 092 DE 13 SEPTIEMBRE DE 2012
de conformidad con lo establecido en el literal I del numeral 10.1.2
CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del
Pliego de Condiciones establece:

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 51 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

"(...)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte
Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberd ser demostrada con los
documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administraciéon y/o mantenimiento

de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencién de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
hard las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores

histéricos de SMMLV seifialados por el Banco de Ila Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aiho
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacioén, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo uUnicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), se evidencia en el
objeto contractual, que la interventoria realizé entre otras, actividades de supervisidon
a la operacion y mantenimiento a una concesion, las cuales no son validas para
acreditacién de experiencia, por lo tanto, no se evidencia la fecha de finalizacion de la
etapa constructiva ni el valor de la misma pues indica la fase de disefios, construccién
y rehabilitacion, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones.

Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "“EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

No obstante, en el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones indica lo siguiente:

"(...)
D. Tratandose de Proponentes Plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno
de los integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50 %) de
la experiencia solicitada; ii) los demas integrantes deben acreditar al menos
el cinco por ciento (5 %) de la experiencia solicitada; y iii) sin perjuicio
de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi lo considera

pertinente, podra no demostrar experiencia. En este ultimo caso, el

porcentaje de participacion del integrante que no aporta experiencia en
la estructura plural no podra superar el diez por ciento (10 %)

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta que el integrante INGELOG CONSULTORES DE INGENIERIA Y
SISTEMAS S.A. SUCURSAL EN COLOMBIA tiene una participacién del 40% dentro de la
estructura plural, pero no aporta experiencia valida en el proceso, no da cumplimiento
al requisito anteriormente citado.
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Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

> PROPONENTE No. 17: CONSORCIO INTERCAL 089

Mediante mensaje CO1.MSG.9114684 de fecha 4/03/2026 5:48:07 PM(UTC-05:00)
Bogotd, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

CalyMayor shterpr e}

A Ca yMayor

Bogots D.C.. 4 de marzo de 2026

EQUIPOS ELEGTRICOS Y/Q ELECTROMEGANICOS ¥/0 DE GONTROL ASOGIADAS A LA
INFRAESTRUGTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.

Sefiores
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS INVIAS

ciodad En ol requisito DE EXPERIENCIA es pertinante resaltar que la mmunﬂon 0" indica que basta con cumpic

solo una de las para que la expe: valida . instalacion,

Ref.: Proceso de Contratacién CMA-DEO-5GI-080-2025, cuyo objets es “INTERVENTORIA g d"f""“ yia” d”“"“"“ ° - Ef"‘ c“:;f“ ”“““"“f ";’E""‘T:If
INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO. REHABILITACION Y SERVICIO DE OPERACION DEL as. Por su parte, la expresion "ylof” usada en “equipos eléciricos ylo electromecanicos ylo de con

amplia las quela sea vilida si incluye une solo. dos. o todos esos

TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO ¥ REHABILITACION DE LA VARIANTE ORIENTAL DE
PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE NARING EN EL MARCO

tipos de squipas. sin exciir ninguna combinacién. En canjunts, sstas canjuncionss mussian que =l
N de
DEL PROGRAMA "VIAS PARA LA PAZ™

tipos de equipos, siempre que estén asociados
a mheswmra de mnspnne en tineles o en vias, o que flexibiiza & cumplimiento del criterio y
amplia el rango de experiencias aceptables.

Asunto: Observacionss al informe de evaluacién 2.

Se resalta que el requisito de experiencia se cumple articulando los cuatro niveles exigidos, esto se puede

Respetados Sefiores: representar en el siguients diagrama:

Por medio de! presente ol CONSORCIO INTERCAL 089. &n calidad de propanente No. 17 del proceso de
la referencia. se permite remitir las siguientes observaciones al informe de evaluacion publicada por la CONJUNGION 0" CONJUNCION "OF ‘ COMJUNGIEN VIO~ | COMJUNGIEN 0" |
entidad en la platsforma SECOF I, Estas cbservaciones s formulan con el fin de garantizar la comrecta

aplicacion de los principios g transparencis, ssleccién objstiva, igusidad entrs ofersntes y legaidad, los

cuales rigen toda actuasién contractual de la administracion:

1. Respecto a la evaluacién hecha por la Entidad:

Una vez revisada la evaluasion al citado contrato, s evidencia la siguiente evaluacién de la entidad:
ACTDADES DE
. . . INSTALACIEN
(..) Reslizads 2 evaluacion técnica de Ia propuesta, la entidad encuentra que el proponente aports
GINGO (5) contratos valides para Ia acrediacion de experiencia, con los cuales certifica que la
sumatoria de los contratos aportados como ewmsﬂcﬂ ez mayor o igual al 100% respecto del
valor fofal del aficial i p proceso de seleccion expresado en
SMMLY dle canformigad oon of numeral 3 6.1 EXIGENCIA MINIA DE LA EXPERIENGIA DEL

INTERVENTORIA A
PROYECTOS

PROFONENTE. Asimismo, con los contrafos aporados acredita el cumplimiento de la =
EXPERIENGIA ESPEGIFICA I3 cual establecs que “For lo menos uno (1) de los contratos validos e
aportados come general debe ia & un proyecto que sea de

un valer comespondiente a por lo menos &l 40% del valor del PRESUPUESTO OFIGIAL (PO) del

presente Proceso de Contrafacion.”. Sin_embargo, con los coniratos vaiidos tados, NO

ACREDITA ef _cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA gue
eofablece: EXFERIENCIA __GENERAL-__INTERVENTORIA A _PROYECTOS _QUE
CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION © DE
INSTALAGION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO FREVENTIVO O

En sfecto. se debe declarar come habilitado y con cumplimiento favorable aguellas ofertas que
cumplan el requisito exigido en la experiencia articulando los cuatro niveles exigidos con las
restricciones que dan las conjunciones que se utiizan en la exigencia del requisito en el
numeral 10.1.1 del pliego de condicianes.

AMPLIACION DE SQUIPQS ELECTRICOS VO ELECTROMECANICOS /O DE CONTROL
ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS."(...)"

Sea el primer objetivo. poner claras las reglas establecidas en los pliegos de condiciones a saber:

L El requisito de experiencia de la Actividad secundaria debe cumpli lo establecido en el
numeral 10.1.1 del plisgo de condiciones que establece: I &l Anexo 3 — Glosario del pliego de condicicnes definitive, quién establece |a terminclogia y
sus respectivas definiciones tecnicas para garantizar el cumplimiento de la experiencia

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESFONDAN @ solicitada.
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUGCION QO DE INSTALAGION Q
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO FREVENTIVC O AMPLIAGION DE 269 Equipos de control Gonjunto de dwoamvps sistemas y herramientas

‘monitoreo, reguiacion y gestion funcional
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" Ca ,;.‘-,‘1 a \,;r,:r f?lfﬂfpm :e, ’l Ealy I ‘,"f.:r gterpm : @

de ia infrasstructura de fransporte, que permiten la toma de decisiones operativas, la gesfion
de evenios, Ia én de de yia én de procesos +  Transformader trifasico de distribucién 150 KVA
durante ia operacin narmal o anfe sifuaciones andmalas.

EQUIPOS DE CONTROL

2170 Sisfema Eléctrico: Gonjunto de medios y elementos iitiles para la transformacion,
el transporte y Ia distribucion de Ia energia elécirica. Este conjunto estd dotado de mecanismos +  Equipa control de trifico cuatro grupos
de control, seguridad y proteccin +  Construccidn de base de equipos de control local

: - . - - *  Suministro e instalacidn de seméforos
Establecidos y explicadas las reglas de participacion anteriores., extraidas del pliego de condiciones. nos

pemmitimes manifestar que la experiencia presentada en los conirates de orden uno (1) y cuatro (4) En caso de que recaiga duda sobre las actividades anteriormente mencionadas y en general sobre todas
cumplen el requisito relativa a INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE HAYAN CONTEMIDO las actividades ejecutadas y mencionadas dentro del alcance del contrato. se debe cefirse estnctamente
ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION DE EQUIPOS ELECETRICOSY DECONTROL alo definido en el Anexo 3 - Glosario del pliego de condiciones definitivo, quién establece |a terminologia
ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN VIAS, situacidn que se demuestra en el y sus 1é garantzar el plimiento de la experiencia solicitada
alcanee contenido en las certificaciones presentadas en nuestra oferta,

Respecto del contrato de orden 1 Respecto del contrato de orden 4

Cuyo objeto es “INTERVENTORIA CON CONTROL DE CALIDAD DE LA CONSTRUCCION DE UN Cuyo objeto es “Interventoria Técnica, Administrativa, Legal, Financiers y Ambiental para construccidn
TRAMO DE LA AV. CIUDAD DE CALI, UBICADO EN LA CALLE 73 ENTRE LA CRA. 12 Y CRA. 32, Y de cuatro tramos de infraestructura del sistema integrado de transporte masivo para el Area
DISENG Y CONSTRUCCICN DE DOS PUENTES PEATONALES ¥ UN PUENTE VEHICULAR Y DEMAS ffana de manga, sobrz la camera quince entre la virgen y la Avenida Guebradaseca,
OBRAS COMPLEMENTARIAS (NO CONTRATO SIVV-S5M-15-97). se entiende gue las intervenciones sobre la autopista Bucar: ga - F entre el puente Provenza y el puente vehicular de
de construccidn se realizaron sobre INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN VIAS, y dentro del cafiaveral y entre el puente vehicular de caflaveral y papi quiers pifia, sobre la carrera veintisists entre la
aloance de este contrato se evidencia que el mismo CONTIENE las actividades de CONSTRUGCION e UIS yla Avenida Quebrada Seca y el par vial calle 10-calle 11 del Municipio de Bucaramanga.*. se entiende
INSTALACION de EQUIPOS ELECTRICOS ¥ DE EQUIPOS DE CONTROL a saber: que las intervenciones de construceién se realizaron sobre INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN

VIAS, y dentro del alcance de este conirato se evidencia que el mismo CONTIENE las actvidades de
GONSTRUCCIGN & INSTALACION de EQUIPOS ELECTRICOS Y DE EQUIPOS DE CONTROL a saber

metroliea

{1 ETTEE

1111

Para este caso, y segin |ss definiciones del Anexo 3 — Glosario, se cumplen con los siguientes equipos

EQUIPOS (SISTEMAS) ELECTRICOS:

RHEEEE=®

P
Rele
n

*  Acometida elécinica en media Tension
*  Subestacion eléctrica
+  Acometida elécrica en baja tensisn

earrmator moeotaicn de cearinciin 13K VA
[ ——————— T

Para este caso, y segin las definiciones del Anexo 3 — Glosario, se cumplen con los siguientes squipos

EQUIPOS [SISTEMAS) ELECTRICOS: EQUIPOS DE CONTROL

Transformados monofisico de distribucidn 25 KVA *  Obras de construccion de semaforizacién

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 1 Contrato suscrito con la SECRETARIA DE
INFRAESTRUCTURA - CALI y el Contrato de Orden No. 4 Contrato 002 de 2006
cumplen con la experiencia secundaria, dando cumplimiento a lo establecido en el
numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA
ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, por lo
tanto, la evaluacion técnica es la siguiente:

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 55 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 18: CONSORCIO INTERVIAS 089 HC

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 3: 283 DE 2017
Suscrito con: ALCALDIA DE BUCARAMANGA

De conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS
CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE vy las definiciones previstas en el Anexo 3 - Glosario del pliego de
condiciones que sefnala:

Los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

A. Que hayan contenido la ejecucion de:

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION
O MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO RUTINARIO O MANTENIMIENTO PERIODICO
O RECONSTRUCCION O  REHABILITACION O  PAVIMENTACION O
REPAVIMENTACION O CONSERVACION EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO
HIDRAULICO DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Una vez revisada la documentacién aportada (Acta de Recibo Final de Obra), no se
evidencia el TIPO DE VIA (CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS URBANAS
O PISTAS DE AEROPUERTOS) en desarrollo del Contrato de Orden No. 3.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 3 NO SE TIENE EN CUENTA
PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA TOTALIDAD DE
LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté DOS (2) contratos validos para la acreditacion de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
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aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 19: CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB

Mediante mensaje CO1.MSG.9107316 de fecha (3/03/2026 3:54:00 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

Bogota, D.C, 03 de marzo de 2026 | | VALOR EXECUTADG
ETAPA FECHA ETAPA POR ETAPA

- PESQS CORRIENTES

Sefiores Pre-Construccion [ 16 abril de 2012 - £3.398.893.022

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS Construecion_ [ 21de T § 76.855.362.221

Calle 25G # 73b - 90 Liquidacion | 2 dici $2726.675,697

Bogota Total (163 $82960.030.940

Captura Pagina 3 — Documento 96-20220317-Gertificado Transversal Américas red pdf
Referencia: CONCURSO DE MERITOS No. CMA_DEO-SGI-089- 2025

Asunto: Aclaraciones al Informe de evaluacion 2 — Oferente No. 19 INFORMACIGN POR ETAPAS

El provecto de concesion fue ejecutada bajo las siguientes etapas las cuales se describen a continuacion:

Estimados sefiores reciban un cordial saludo,

A FEGHA ETAPA T
20

Revisado el informe de evaluacion 2 publicade el 27 de febrero de 2026, de manera ComeimEiin e
respetuosa nos permitimos hacer la siguiente aclaracion T

STT6675.457
il e § 62.980.930.940
En la evaluacion técnica, la entidad esta calculando para el confrato consignado a orden Captura Pagina 3 — Documento 20221010- Alcance a la certificacion. pdf
No. 2: Contrato ANI, SEA-020-2012 de nuestra propuesta aportado por el integrante BB
Consultora con un valor en salarios de 28.892,89 SMMLV.

Como puede apreciarse, en las tablas consta las fechas en las que se ejecutaron las tres
etapas del proyecio

Al respecto nos permitimos aclarar que el procedimiento de calculo no es el correcto de Con lainformacién certificada y aportada es posible establecer el valor en salarios minimos
acuerdo con la vigente version de pliego de condiciones. del contrate usando lo establecido en el acapite | del literal B del numeral 1.13;
En el documento de pliego tipo se establece en el numeral 10.1.2 literal | lo siguiente: Guando los Dogumentos del Proceso de Contratacidn sefialen que un valor debe

expresarse en Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes (SMMLVY) se seguird el

P - siguiente proceso:
I. Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte tinicamente se o P

tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa constructiva 1. Los valores apesos , aplicando ef descrito
o de intervencion de la obra de infraestructura de transporte, la cual deberé ser en el literal anterior, o cuya moneda de origen sea el peso colombiano deben pasarse
demostrada con los documentos que la soporten. En consecuencia, no sera vélida la a SMMLV, para lo cual emplearan los valores histéricos de SMMLV sefialados por
experiencia oblenida en la etapa de op ian, i ién yfo m imiento de el Banco de la Republica (https:#/www.banrep.gov.co/es/mercadolaboral/salarios).
[ infraestructura concesionada. delaiio iente a la fecha de terminacion del contrato. (... )" (Subrayado

y negrilla fuera de texto)

Para estos efectos, el oferente deberd acreditar los valores ejecutados, para lo cual El valor que debe evaluarse para este contrato es de 27.915842 SMMLY, acorde a la

podra presentar su expenencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato conversion de SMMLV con el valor de la etapa de construccion ($76.855.362.221) reportada en

correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencién de las certificaciones allegada v la fecha de finalizacion del contrato (2021)

infraestructura de ftransporte, empleande alguno de los documentos vélidos

establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el Adicionalmente, nos permitimos precisar que la misma controversia sobre el valor a evaluar, fue

proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara [a regla de dirimida por el mismo INVIAS al oferente No. 23 (BB Consultora, integrante del actual oferente

conversion del literal B del numeral 1.12. (Considerando gue realmente se refiere al No. 19 del presente proceso) en el marco del proceso CMA-DEO-SGI013-2025 (afio 2025) para
el cual el valor con el que |a entidad evalué el contrato en mencion correspondio a 27.915,842

numeral 1.13 - Subrayado fuera de texto) SMMLV.

Ahora bien, en los dos certificados aportados para este proyecto se puede evidenciar las Asi las cosas, agradecemos a la entidad se sirva revisar la documentacion aportada para
siguientes tablas donde se relacionan las tres etapas del contrato de interventoria de concesion: este contrato y proceda a aplicar el procedimiento citado del pliege de condiciones y ajuste
Ia evaluacién técnica de nuestra propuesta.

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
revisé la documentacién aportada para el Contrato de Orden No. 2 Contrato SEA-020
de 2012 en la cual se evidencia que la fecha de terminacién de la etapa de construccién
es el 30 de noviembre de 2020, dando cumplimiento a lo establecido en el numeral
10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
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EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, sin embargo, en el literal
I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE del pliego de condiciones establece que los contratos para acreditar la
experiencia deben cumplir las siguientes caracteristicas:

"(...)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte
Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberda ser demostrada con los
documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administracion y/o mantenimiento
de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencion de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
harad las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la

conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores

histéricos de SMMLV sefialados por el Banco de Ila Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aio

correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacioén, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendrd en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo Unicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de

Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
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del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

De igual manera, en relacion con las manifestaciones realizadas por el proponente
respecto de actuaciones o situaciones asociadas a otros procesos contractuales, es
preciso sefalar que las evaluaciones adelantadas por la Entidad se realizan de manera
individual para cada proceso de seleccion, de conformidad con los términos de
referencia o pliego de condiciones que rigen especificamente cada convocatoria. En tal
sentido, cada proceso cuenta con reglas, requisitos y criterios de verificacidon propios,
los cuales constituyen el marco normativo bajo el cual se efectia la revisién de las
ofertas. Por lo anterior, no resulta procedente analizar ni atender asuntos relacionados
con otros procesos de contratacion dentro del marco del presente proceso, toda vez
gue la evaluacién debe circunscribirse exclusivamente a las condiciones y documentos
establecidos para esta convocatoria en particular, por lo tanto, la evaluacién técnica
se mantiene.

Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
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> PROPONENTE No. 20: CONSORCIO VIAS NARINO 3M
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccion expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 21: CONSORCIO CONTROL VIAL NACIONAL
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté SIETE (7) contratos validos para la acreditacion de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.
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Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 22: CONSORCIO CONSULTORES IN-89

Mediante mensaje CO1.MSG.9115575 de fecha 4/03/2026 9:59:29 PM(UTC-05:00)
Bogotd, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

Bogata, 04 de marzo o 2025

Sefores:

INSTITUTO HACIONAL DE VIAS-INVIAS
Calle 25 # 738-00

Bogota

REFERENCIA: Procasa de Contratacisn CMA-DED-SGHIES-2025.

Objato: “INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTERIMIENTO,
REHABILITACION ¥ SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA;
MANTENIMIENTD ¥ REHABILITACION DE LA VARIANTE ORIENTAL DE
PASTC, EN LA RUTA NACIOMAL 25NRD EM EL DEPARTAMENTO DE
MARIFIO EN EL MARCO DEL PROGRAMA “VIAS PARA LA PAZ".

ASUNTO: Subsanackdin y acarackdn Informe  de  evaluackin  preliminar
FPROPONENTE 22

Respetados sefiores,

En atsncitn 3l Informe de evaluacisn preiminar emitida por 13 entidad, nos pemitmos
presentar respussta 3 13s observadiones formuladas en ol components fecnico e
nuestra oferts, en los sigulentes terminos:

1. EVALUACION TECHICA:

1.1. CONTRATO DE ORDEN 1, 4500051459 de 2013 suscrito con ol Municiplo da
Mgdallin

El proponente en el Formate 3 = Experiencia, indict oue ef contrato de crdan i
carresponde Bl contrato nscrtc en o RUF con numero de conseasive 185 del
inagrants SEAVICIOS DE INTERVENTORLS INTEGAAL 5.4.5., sin embargo, &l verificar
&l Registra Unice ce Propanantes apertade, ka Enticad evidencla qus dicha infarmagian
o aparece registrads, es dedr, no comesponde ¢f soporte de experiencia del contrate
de orden 1 con el consecutive del RUP relaccrads en e Farmato 3 = Experiencia,

RESPUESTA

5e aclara a la entidad que el contrato de orden Mo. 1 acrediado en e Formato 3 —
Experiencia comesponde al mismo contrato regisirado en I3 Gamara de Comercio de
Medelin para Antioquia bajo & consacutiva No. 185,

Lo anterior obedece a que Micho conirato fue aporiado en su momento pam fa
Inscripcitn en &l Reglstro Unico de Proponentes (RUP), conforme a 1 establecido en &l
numeral 2.5 del anticulp 2.2.1.7.7.5.2 gel Decrelo 1062 oe 2075,

Para |a fecha de dicha Inscripcion, |a Camara de Gomercio de Medellin para Antlioquia
definks que en esios cuando una empresa con menos de fres afios de constitulga
regslma la e)cpenencda 2 SUS acx:lunlslzs.. 58 wrlslgnma en H RUP L’ln.l.ﬂm&l]le_el

3 I ia 3 [t e part
empresa awanlm —en este r.asn Inhegm SJ\.— erl e rEglﬁIl'D de la nueva empl'esa

ACPU-MD-3 V.1

88 declr, Nestro Infegrante SERVICIOS DE INTERVENTORIA INTEGRAL 5.4.5. Por
Io fant, en 2l registro no 2 refiefaria el valor total g2l contrato nl el porcentaje de
participackin.
EN NSStD c250:
1. L3 emgresa Intagral S.A ejecutd &l contrato 4600051450 de 2013 pama &
Municiplo de Medallin, bajo una esiructura plural donde tenla una participacion
g2 wn 50%. El valor botal de dicho conbrato fue de 14.598,13 SMMLV.

L& SECRETARLA DE INFRAES TRUCTLURA DEL WUNICIPY) D MESELLIN
Cailifes

LALIRL, Mt D00 E72 5317, mamerisd y

Tue o CONSCROID WTERVENTCRES PLEW

o | i §
[H1cn 48| St dul comtezi s, e e e ey o w4, oo da
v Fiete wmsnevern o polrn do Bt
oria mtica potvas comg

T R T I ——
+10AT050%
[ e 1

Bl ik ~d o

acim MIDE MARZ 0 2017

2, En su moments nuestro Imtegrante SERVICIOS DE INTERVENTORIA
INTEGRAL 5_AS quien tenla menos de ires afios de constituida para esa fecha,
Inscriolé como lo permite 1a ley el contrato en menclon ya que fue ejecutado por
5U nico acclonista.

3. La Camara de Comercio de Medellin en su autonomia para el reglsuu ge a
experiencia e los proponentes nscibid el contr@to temiendo en cuent
Onicamente &l valor comespondients 3 13 pamidpatitn de socio acdonista
Integral 5.4, es decir:

\alor Total del contrato cop 10,843 068.056.00
aor SMMLY ded aflo 2017 coP TITIT0
\vialor Total en SMMLY SMMLY 14.698.13
Walor Partich n S0% SMMLY 734807

de ko cual se obtuvo que:
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RUP FOLIO 135/284

4. Elvalr acrediado en el Formuiano — 3, & valor registrado en el RUP y el valor
Que Justaments & mismo InWias presenta en sU Informe, &5 & mismo,
concluyéndosa [a conslstencla e [ Inscripelén del contrato.

5. El contratn del 35unio fus registrade en debida forma &n 13 CAmara g8 Comendo
de Madellin tal y coma, traténdose de un expediente pdblico, 1a entidad o puede
validar y pasado este iempo, |3 socledad consenvar esta expanencia, tal y como
haya quedada regisirada en &l RUP.

6. Adicionalmente, 52 debe resalar que en indos aqUelios COMCUrss Vigentes con
la misma enfidad el contraio ha sldo calficado como CUMPLE, para cliar un
gjemplo s2 tlene & concurso CMA-DEC-5VR-069-2025 del cual s2 adjunian
Informes recientements publicatos.

Por lo anteriorn, s& solcis 3 13 enfidad calficar como cumple 2l contrato de Orden 1.

Sin perjuicio de lo anferor se allega formato 3 en el que s Incluye el contrato de orden
7 que, en esinctn cumplimients e |35 raglas del plego, s blen debe ser evaluaoo, 13
entidad dede fenar en cuenia para efecins 02 ODIENET &l promemo en SMMLY 02 ios
contratos valldos, Onicamente los 4 cuatro confratos allegados desde & momento de
clarme y que no fuenon objeto de subsanackn y con los cuales nuestro consorclo cumple.

1.2. EXPERIENCIA CORRESPONDIENTE AL 5% APORTADA POR
INGEPLAN.CO SAS BIC

Mo ooetanta, en & rumersl 10012 CONSIDERACIONES PALA LA WALIDEZ [E LA
ENPERIENCLA DEL PROGOMENTE, dal plhogo da condicianes indica lo sigulants:

P > ol crcuen

avenicio soNEA AL 0% dmmes integrastes defer acreditar o

&l o par cisnte (5 %) e 1 expenencls soliciade y A1) s
: 2 .

soliciada para o présents proces0, M da CLMPIMEND 3 requisio anteionTents
akade.

RESPUESTA

Para responder en dedida forma al planteamiento de 13 entidad, como primera medita
25 menasier remitirss al numesal 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE
L& EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, IReral D, el cual establece:

...} D. Tratandose e Proponentas Plurales 58 tendrs en cusnta fo siguisnts: 1)
uno ge Jos infegrantas debe 3paMar como MINIMe &f cINCUents par clento (50 %)
de |3 expenencla solcitada; ) ios demas nfegrantes deben acrediar &) menos
& cinco por clenfo (5 %) de la experfencla soliciada; ¥ M sin pefuicio de ko
anterion, SH0 W0 (1) de ko5 infegrantes, 5! 35/ ko conskdera pertinente, podra no
demestrar expenencia. En esfe 0kimo caso, e porceniafe de particlpaciin del
Integrante qUE NO 3003 experiencis en & estmuchva plural No poors superar el
diez por clents {10 %).

D2 ko anterior se conciuye que, sl un Intagrante de un consorclo Bene 10% o menos de
participacitn, no esta obligado a acreditar ningun vakr de experiendia.

Dicho lo antedior, resuita clan e Imefutatle que no es necesand que INGEPLAN.CO
S.A5 BIC acredite experencla y adichnaiments es potestativo sl desea acrediar
expenencia como se refiejd en e formato 3-Experiencla con el conirato de orden 4.

Sin perjuicio 02 todo o anteriod, y como muestia de las credenciales de nuasim
consorcle en materla de experiencla, allegamos dos contraios adicionales de orden 5y
6. 06 cuales s& relacionan en & FORMATO 3- EXPERIENCIA aportados por el
Intagrante del consorcio INGEPLAN .CO 5.A_S BIC, cumplianto con |o solicitado dentro
del numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADCS PARA
ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE.

Finaiments €5 de acarar, que. en esticto cumplimiento ge las regias del pliego, 3
entidad debe tener en cusnta pars efecios de obiener el promedio en SMMLY de los
contratos valldos, dnicamenie los 4 cuatro confratos allegados desde el momento de
clarre y que no fuefon objeto de SUDSANACHAN y con |05 Cuaies NUEEHD CONSOMD cumgle.

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 1 Contrato 4600051459 de 2013 cumple con
el consecutivo RUP 185 tomando como valor del contrato ejecutado expresado en
SMMLV 7.349,06.

Asimismo, una vez revisados los documentos allegados dentro del término establecido
para subsanar la ausencia de requisitos, se realizd la evaluacién de tres (3) contratos
adicionales aportados, Contrato de Orden No. 5 Contrato 366-200, Contrato de Orden
No. 6 Contrato 336-95 y Contrato de Orden No. 7 Contrato 47, cumplen con la
experiencia, dando cumplimiento a lo establecido en el numeral 10.1.1.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

Sin embargo, de acuerdo con el numeral 3.8.1. EXIGENCIA MINIMA DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, se indica:

"(...)

Si_el Proponente subsana el requisito minimo de experiencia se
habilitara en el Proceso de Contratacion, pero no se tendran en cuenta
estos contratos para la asignacion del puntaje. En otras palabras, el
otorgamiento de puntaje se realizara con los contratos validos allegados en su
oferta y que no fueron objeto de subsanacion por parte del Proponente.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Teniendo en cuenta lo anterior, el Contrato de Orden No. 5, Contrato de Orden
No. 6 y Contrato de Orden No. 7 NO SE TIENEN EN CUENTA PARA ASIGNACION
DE PUNTUAIJE, por lo tanto, la evaluacién técnica es la siguiente:

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aportd SIETE (7) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 23: CONSORCIO PASAJE NARINENSE
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccidn expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
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MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 24: CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente
aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con los cuales
certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es mayor o igual
al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para el presente
proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el numeral 3.8.1
EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los contratos
aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que
"Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general debe
contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo
menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de
Contratacion.”. De igual manera, con los contratos validos aportados, acredita el
cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece:
"EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O
HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 25: CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Mediante mensaje CO1.MSG.9115680 de fecha (4/03/2026 11:44:49 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Bogota D.C., 04 de marzo de 2026

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS INVIAS
Bogota D.C

Referencia: Concurso  de  méritos  abierto  CMA-DEO-SGI-083-2025  Objeto:
INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO. REHABILITACICN
SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA: MANTENIMIENTO Y
REHAEILITACION DE LA VARIANTE ORIEMTAL DE JPASTO, EN LA RUTA

CONSORCIO INTERTUNEL RJ

alguno de los documentos valicos establecidos en e numeral 10.1.5 del Plisgo d Condiciones. En el
evento que el no aporte ks en SMMLV se aplicara Ia regla de
conversitn del iteral 8 del numers) 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en moneda exiranjera se
procederd de conformidad en e liferal A del numeral 1.13 de esfe documenio. Para este cazo, la
fecha de ferminacion de ls infervenforia @ ia efsps constructiva yio de infervencion de fa
infraestructurs de trasporfe hard las veces de fecha de ferminacidn del contrato. Ahora, para is
conversidn de dichos valores & SMMLVY se sequird &f proceso descrito en ef fiteral B del numeral
1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLV sefialados por & Bancﬂ de fa

NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE MARINO EN EL MARCO DEL

PROGRAMA “VIAS PARA LAPAZ

Asunto: RESPUESTA AL INFORME DE EVALUACIOM DEL PROPOMENTE Meo. 25

CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Repuiblica (hifps:Awww.banvep.gov. . del afio ala
fecha de terminacidn a la inferventoria a la efapa constructiva wo de infervencion de infraestructura
de fransporte.

En los cases en que & Proponenfe no cumpla la exigencia anfea senalan'a }a Enbdan’ permitira fa
subsanacicn, en los témincs del numeral 1.6 del Fliago de Gt

pars que demusstre los valores ejscutados. En caso de que of Proponents subsans, en ielacm con
este contrato se apiioard lo dispuzsio en el itersl 4) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De
no lograrse ia discri it dekmvakxea L enelmafwn'a‘ peciivo contrafe, la Entidad
no lo lenn‘ra en cuenta pars ia . en cuenta si acredita

Respetados Sefiores:

En atencidn al informe de evalsacion preliminar del concurso de méritos de la referencia publicado el 27 de
febrero de 20268 y estando dentro del plazo previsto, nos hacer las
observaciones:

1. EVALUAGION TEGNIGA

Contrafo de Orden Mo. 2- No. SEA-016-12
Suscrito con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

De conformidad con lo establecido en & numeral 10.1.1 CARAGTERISTICAS DE LOS GONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL FROPONENTE y las definiciones previstas en

&l Anexn 3 - Glosario del pliego de condiciones que sefsla
...} Los confrafos para acreditar ia iencia deben cumpiir Ias siguie
A GQue hayan confenido la ejecucion de:

EXPERIENGIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE CONSTRUCCION ©
MEJORAMIENTO O RECONSTRUCCION © REHABILITACION O PAVIMENTACION ©
REPAVIMENTACION © CONSERVACION EN FPAVIMENTO ASFALTICO O CONGRETO
HIDRAULICO DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS URBANAS O FISTAS DE

AERGPUERTOS (... [Subrayado y negrilla fuers de fexta)
Una vez revisads i

en desamallo del Contrafo de Orden No. 2.

D igual maners, en & litersl | del numeral 10.1.2 CONSIDERAGIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENGIA DEL PROPONENTE def pliege de condicionss establece que los contratos para

acreditar la expenencia deben cumplir I35 siguientes caracteristicas:
)

Peram proyectos de iones en i o i se fendrd en cuenta

i de ja cbra de

mhaesrur:ima de ?rarlsporﬂe la cual deberd ser demostrada con jos documeﬂk:a que fa soporﬂan En

consecuencia, no serd valida [s experiencia oblenida en ja etapa de operacion, adminisfracion pio
ot de i Fal

adquirida en Iz ir i aIaetqua iva o de i

Para estos efecios, el oferenfe deberd acreditar los valores ejecm'aths pala io cuaipod'a preaenéar
del

su experiencia expresada en SMMLV denfro

i tada (C i | no se evidencia ef TIPO DE WiA
(GARRETERAS PRIMARIAS O SEGUNDARIAS C VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS)

2 a ks efapa iva o da i i oo mimesiet de porte,

: Carresa 13 e 37
Correu st price:

CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Respuesta Observacion TIPO DE ViA:

Nos permitimos muy respetuosamente aciarar a la Entidad que &f contrato de orden No. 2 No. SEA-016-12,
suscrito con la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, aportado por el consorciado FJB INGENIERIA SAS,
&s un contrato que fue desarmollo en a red nacional primaria de Colombia, toda vez que fue eecutado dentro
del proyecto vial Ruta del Sol que eiaspcnds A sacks 2 comprendido entre Puerio Salgar (Cundinamarca) y
San Roque (Antoqu). tramo que centro del pais con la Costa Caribe, y hace parte de la Ruta
N 45 (Troncal dél Magdaien). T TRONCAL ause que es una via primaria conforme con ka clasficacién vial en
Colombla

Asi mismo, en los fokios 24, 25. 26, 27, 28y 20 de la certificacién aportada por el proponente se indica que la
via intervenida hace parte de la RUTA NACIONAL 45:

llustracion 1 — Aparatados Certificacion Contrato de Orden No. 2

- cs i z astidnic calientel™: 21035
Kibmatros.

- Princigales Pusntes Vehiutares Construidos™:

* Puente Rlo Sogameso
Ubiccian: ita Nadoral 45331 P2 0945707 0 100719.8
Longitud: 749.10metras
Estado: Construido

Puente £ Opdn - Calzada Trinsito Sur - Hito H2IN
IR0t Waclonal 511, PR 96+108 2 96+260.75
Longitua: 161.75 metros
Estado: Construldo
«pusnto Rlo Negro Cavada de Trinsito Norte
PRE34835.269 6598

Longitud: 149,33 metros
Estado: Censtruido

* Puente Rio Negro Caizada de Trinsito Sur
Ubicacion: Ruts Nacionsl 6510 °% 63+859.91 » 654584 82
Lengitud: 149,48 metras
Extado: Conztrukia
Estructura: en concreto reforzado

= Puwste Rio Simafia Calzada do Trénsito Norta
DR Ut NUZanM 8515 78 044720 4 044828
Longituc: 108 metros
Estado: Construido,
ESTUCTUra: o0 CONKTRL 1efaado

+ Puente La Colorads
UUBIES NS RIS NacioraIASTY. PR 1154495.5 # 1154576.5
Lomgitud: 88 metros
Estado: Construido,
Estractury: en concreto reforzado

Fuente: Propuesta Proponente No. 25, Secop Il - CMA-DEO-SGI-089-2025

Dibeccitn de cores: Carrera 13 No. 37 - 37 Oficia 801
Correo electrbico: fuprid i Sev

INVIAS RESPONDE:

ACPU-MD-3 V.1

En caso de que el valor ejecutado que consta en &l Registro Unico de Proponentes (RUF) sea
distinto al verificado en &f aporfado por el Ia Entidad para evaluar el requisito
de Iz experiencia tomard el dafo del valor de aig.mo de los documentos vélidos establecidos en el
numeral 10.1.5. del Pliege de Condiciones. Lo anterior, debido a que esfos (itimos discriminan el
valor ejecutado a I inferventoria & la elapa consiructiva w intervencion de ia obra de infraestructura
de transporte. ()" (Subrayado y megrils fuera de fexto) Una vez revisads s documentacidn
aportada [Cerificaciones), no se evidencia Ja fecha de ferminacion de I etapa constructiva wio de
intervencidn de Ja ob(apamefcafcm’oddmsmo por Io tanto, no se evidencia & valor pagado a Is

ia en la elapa 3 idad con Jo dispuestc en el literal | del numeral
10.1.2. del pliego de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrafe de Orden No. 2 NO SE TIENE EN GUENTA PARA
EFEGTOS DE EVALUAGION foda vez que NO GUMFLE GON LA TOTALIDAD DE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL FLIEGO DE CONDIGIONES.

Reslizads la evaluacion icnica de ls propuesta, fa entidad que el prop aportd
GINGO (5) contratos vdiidos para la acrEaTzamn de expefiencia, con los cuales certifics que ia
sumatona de fos contrafos aportados como expenisncia es mayor o igual al 100% respecto del valor
tofal def presupuesto oficial establecido para &l presente process de seleccion expresado en SMMLY
de conformidad con e numers! 3.81 EXIGENCIA MINMA DE LA EXPERIENGIA DEL

PROPONENTE. Asimismo, con los contraios aporfsdos acredis e cumplimiento de la
EXPERIENCIA ESPECIFIGA Is cusl establecs que Por o menos uno (1) de fos contratos vaiidos
aportadas como 0 debe Iai ia a un proyecto que sea de un

general
valor comespondiente & por lo mencs el 40% del valor del PRESUPUESTO OFIGIAL (PO) def
presente Proceso de Caniratacion. . De igusl maners, con los sontratos validos aportados, acredita e
cumplimiento de ls EXPERIENGIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece: "EXPERIENGIA
GENERAL: INTERVENTORIA A PROYEGTOS QUE CORRESFONDAN © HAYAN CONTENIDO
ACTIVIDADES DE CONSTRUGCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO GORREGTIVO O
MANTENIMIENTO FREVENTIVO © AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS YO
ELECTROMECANICOS ¥/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS."

Los valores de ponderacion de fa imif en el cuzdro resumen al
final del presente informe. For Io fanio, s:pmpone»ee cbfizne uns calficacion TECNICA de CUMPLE.

- Carrera 13 e 37
Cormeo electrieicn: Ingrid. o e o

CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Asimismo en la certificacién se indica que la via intervenida es la TRONCAL PUERTO SALGAR —
SAN ROQUE: La Troncal del Sector 2, lo cual ratifica que es un CARRETERA PRIMARIA.

lustracion 2 — Aparatados Certificacion Contrato de Orden No. 2

DESCRIPCION GENERAL TRONCAL PUERTO SALGAR - SAN ROQUE: 13 troncal del Sector 2 del
Proyecto Vial Ruta del Sol, entre Puerto Salgar — San Rogue, tienen una longitud origen - destino
aproximada de 528 km, y su propdsito es mejorar la comunicacion entre el interior del pais y 1a Costa
Caribe. Se ejecuta en gran parte del trazado en la zona rural e 5 del pais, i

en éste 23 variantes ce poblacion (aproximacdamente 46 km), por fuera del mbito urbano. Buscando
con esto transformar la red vial existente en una via de doble calzada y buenas condiciones
geométricas,

Fuente: Propuesta Proponente No. 25, Secop If - QMA-DEO-SGI-089-2025

Lo anterior permite ratificar que la Troncal Puerto Salgar — San Rogue D a una VIA
PRIMARIA; TRONCAL, cuya funcién estructurante consiste en garantzar la conectividad
estratégica entre el interior del pais y la region Caribe. En efecto, de conformidad con lo
establecido en el Anexo 3 — Glosario del proceso de referencia, las “cameteras o vias primarias o
vias de primer orden” se definen como “Troncales, trancversales y Accecos a capitales de
departamento que cumplen ls funcién bisica de_inteqracion de las principales zonas de
produccién y consumo del pais y de éste con los demas paises. Este tipo de carreteras
pueden ser de calzadas divididas seqin Ias exigencias particulares del proyecto”. En este sentido,
Ia Troncal Puerto Salgar — San Roque s= enmarca en dicha categoria funcional, en la medida en
que constituye un coredor vial de carcter estructural dentro de la red nacional del pais.

liustracion 3 — Concepio 2.31 Carreteras o Vias Primarias o Vias de Primer Orden

2.31 Carreteras o Vias Primarias o Vias de Primer Orden: Troncales| wansversales y-Accesos
a capltales de departamento que cumplen Is funcidn bisica de integracin de lag principales
zonas da praduccion y consumo dal paiz y do éste con los domas paises. E
camstaras pueden ser de calzadas divididas sepin las exigencias particulares del proyecto

Fuente: Proceso CMA-DEO-SGI-083-2025 - Secop Il.

A su vez en el aplicativo Hermes, del Instituto Nacional de Vias. se puede identficar que todo el tramo vial que
fue intervenido en e contrato de orden 2 es una via de primer orden:

liustracién 4 - Clasificacién Via Puerto Saigar
Povas o
Y S—
< =

Fuente: Aplicativo Hermes — Instituto Nacional de Vias

Diveccitn de cormeo: Carrers 13 No. 37 - 37 Offciaa 801
Corteo ehectrbeico: il icisa @ gl
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Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 2 SEA-16 DEL 30 DE ENERO DE 2012 cumple
con la experiencia de la actividad principal — experiencia general, dando cumplimiento
a lo establecido en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones, sin embargo, en el literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA
LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece
que los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

n

(...)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte
Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la

interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberd ser demostrada con los

documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administracion y/o mantenimiento

de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencién de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencidon de la infraestructura de trasporte
hard las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores
histéricos de SMMLV seialados por el Banco de la Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aio
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendrd en cuenta para la evaluacion

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 66 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

ponderable, teniéndolo uUnicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia la fecha
de terminacion de la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra para el calculo
del mismo, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones, por lo tanto, la evaluacion técnica es la siguiente:

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 2: No. SEA-016-12
Suscrito con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

De conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS
CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE vy las definiciones previstas en el Anexo 3 - Glosario del pliego de
condiciones que sefala:

"(...)

Los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

A. Que hayan contenido la ejecucion de:

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE:
CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO O RECONSTRUCCION O REHABILITACION
O PAVIMENTACION O REPAVIMENTACION O CONSERVACION EN PAVIMENTO
ASFALTICO O CONCRETO HIDRAULICO DE CARRETERAS PRIMARIAS O
SECUNDARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia el TIPO
DE VIA (CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTOS) en desarrollo del Contrato de Orden No. 2.

De igual manera, en el literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA
VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece
que los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 67 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

"(..)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte Uunicamente
se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de
transporte, la cual debera ser demostrada con los documentos que la soporten.
En consecuencia, no sera valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura
concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria a la
etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte hara las
veces de fecha de terminacidn del contrato. Ahora, para la conversion de dichos
valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en el literal B del numeral

1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLYV seialados
por el Banco de la Republica (https://www.banrep.gov.co/es/mercado-
laboral/salarios), del afio correspondiente a la fecha de terminacion a la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sehalada, la Entidad
permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de
que el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto
en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la
discriminacion de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la
Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion ponderable, teniéndolo
unicamente en cuenta si acredita experiencia habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la
Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de
alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de
Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado
a la interventoria a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia la fecha
de terminacion de la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra para el calculo
del mismo, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 2 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "“EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
> PROPONENTE No. 26: CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089

Mediante mensaje CO1.MSG.9115608 de fecha (4/03/2026 10:33:23 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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Sefiores CONTRATO DE ORDEN No. 2

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
Calle 25G # 738-80 Bogatd D.C.

Bogotd D.C. Una ver revisada |la documentarion aportada (Certificacidn), se evidencia en el objeto
contractual, que la interventoria realizé entre otras, actividades de supervision a los
disefios, operacion y mantenimiento a una concesion, las cuales no son validas para

REFERENCIA: Proceso de Contratacién CMA-DEQ-SGI-089-2025.

Objeto: INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO. REHABILITACION ¥ acreditacion de experiencia, de igual manera, no se evidencia la fecha de terminacion
SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO ¥ REHABILITACION DE LA de la etapa constructiva y/o de intervencidn de la obra para el calcule del misma, por
WARIANTE ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa constructiva,
MARIND EN EL MARCO DEL PROGRAMA "VIAS PARA LA PAZ". de conformidad con lo dispuesto en el literal T del numeral 10.1.2, del pliege de

) . candiciones
Estimados sefiores:

Por lo anteriormente expuesta, & Contrato de Orden No. 2 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

LUISA FERNANDA BARRETO PARRA, en mi calidad de representante legal de CONSORCIO
INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089 =n adelante &l Propenente, presente la siguiente subsanacién
al informe de evaluacién preliminar.

EVALUACION TECNICA: Respuesta: Indicamos | entdad qus e contrato de orden No. 2, suscrto con la AGENCIA
NACIONAL DE INSFRAESTRUCTURA — AN, si bien fue un conirato de concesién, se aclara que

CONTRATO DE ORDEN No. 1 no se ejecutd |a etapa de operacion. Lo anterior, se argumenta de |a siguiente manera:
Al momento del cierre del proceso, se anexo como soporte. centificacion de interventoria, el cual se
Contrato de Orden No. 1: evidencia clara y taxativamente. que la construceion de las unidades funcionales, no fue terminadas,

Ayuntamiento de Madrid a

Una vez realizada |a revision de la certificacicn de contrato en su calidad de funcionario
piblico y aportada por el integrante GESTION INTEGRAL DEL SUELO 5L, se evidencia

que 'Im ‘”rt‘”’_‘e ‘Eg los_requisitos m"te“'dfs EI." el numeral 1”9 del documento Eecha de imicio Ftapa PREGPERATIVA Fase de CONSTRUCCISN [terminacién de la Fase de
complementario, toda ver que no cuenta con legalizacidn ni apostilla. Preconstruccion: 8 de noviembre del 2016

Fecha de inicio Etapa PREDPERATIVA Fase de PRECONSTRUCCION: 13 de octubre de 2015

Las fechas de terminacion de la construccion de las Unidades Funcionales (firma oe cada Acta de

e
1.0, DOCUMENTOS DTORGADOS EN EL EXTERIOR Los documentos piblicos Terminacn de Uidse Funcional) 3an Ias ipuientes:

expedidos en el exterior por un pafs signataric de la Convencion de La Haya de

1061 eobro la abolicidn del requicite de Legalizacidn, deben apostilzree. En

cambio, deben legalizarse los decumentos priblicos expedidos en el exterior por UMIDAD FUNCIONAL | Fecha de suscripcion acta de terminacion
un pais signatarie de la Convencidn de Viena de 1963, 1 002017

Los documentos privados otorgados en el extranjero no requieren Apostilla ni =

Legalizacion, salvo los que con posterioridad sean intervenidos por un z LLA0S/2020
funcienarie publico, en cuyo caso deben tener Apostillz o Legalizacidn, en la 3 A1/05/2020

forma antes indicada. Para el irdmite de Apostilla o Legalizacion de documentos 4 117052020

publicos otorgados en el exterior y la acreditacién de la formacion académica ] F1A05/2022

obtenida en el exterior, las Entidades aplicardn los pardmetros establecidos en & 310052022

las normas que regulen la materia, en especial la Resolucion 1959 de 2020 defl 7 3170572022

Ministerio de Relaciones Exteriores, o la norma que la modifigue, sustituya o R ST
complemente”. 4 por Evento Eximente de Respansabilidad® *
( }" 9 18/04/2024°

Paor esta razén no sera tenido en cuenta para habilitar ni ponderar en la oferta.

i Gl 394 P, 5742 Tore 4 s 2.
"PEDC 601 46530560 - v, ani, por.co M. 330125787 Codica Postal ANI 130021,
Respuesta: Se atiende la solicitud de |a entidad y se adjunta soporte con su respectiva apostilla. Pagina 24e 16

5 ) __ CERTIFICACION o {0051 Suparvaor 92 ks ANI revisa . sorcberd ¢l Fome por
& GESTION CONTRACTUAL ¥ SEGUIMIENTO DE PROYECTOS DE terminaatn do cada Elaps i exte se ausia 2 s Wminos y
ANI INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE condcnee esisbiecos en e presents Conlrefo y en el Contrako
CODIGD  GOPFUN VERSKON | 005 FECHA 26072024 Sesnescka, Bclrnic e MRS to b

&l Suenisor de & AN pod+s aswerte defidencas en el informe por

fanminacidn de ceda Etapa, las cusles ceberd comuniar por esci

al Intervanior, ol coued e plazo méximo de ura (1)
s par e

ol camd) 8 e do AN

Fara caevistar cits;

i i

Forle: 25.02-1028

“unisases Fireionsler con actacde Terminackn Fari

e sk — Como se evidencia en lo resaltada, el contrato de i ia esta al i del
contrato de concesidn, he indica que la terminacién de cada etapa se ajusta a los términos y

condiciones establecidos en el contrato de concesion.

digitalmente

Como se aprecia en la imagen anterior extraida de la certificacién aportada (paging 2 y 3), se
establece que, a la fecha de terminacidn del contrato de interventoria, NO se terminaron todas las
unidades funcicnales.

Teniendo en cuenta lo anterior, el contrato de concesion establece:

23 Elapes e Elecsidn Cortrastial

Ahora bien, indicamos a la entidad que nos traslademos a lo establecido en el contrato de concesion ) L oo el Contots ol e b ingus ot 0 el  costini
e iinterventoria asi P By oo o e 1 s P syl o -

0 Eage woperntive

[CL ot Temmanacitn de Oorss Oofgais, m Evia chon ek 3 w0
5} 1 Interventar deberd suminislia of Sepervisr de ks AN, un infarne Mesemceyhnes
leminacin e Oteass Cbligaiodes que comesponden al @ :-_:mmmumw
ol cual dobard 5o presantdn por gecrin donta dn ks R e Lo
cince [5) dias sguiente 8 18 verifcaciie cue hage el blenvant do Gt & o i
Bl / s <
s aminackin ds dias Cbras Qs gatariss cardomme 56 sslablocts ol s i de Uk P,

0 o conbala de coroesin
@ A ln werinite g Ias

[} Este nforme o Inrinacian e Elapas serd wo da ks scpartes Tl -;:.:m.:«w;.:
Dara proceder & |8 siBcripcidn del acla de feMNackn o At ds e e et
aperacin, sogn comespands, da wna alapa dal Conlrato g2
nesén, ds acuends cen o Plan d Obrss, ¥ o0 general, con ol s o et s b it
Contaly G concesin f s documerts, La efiega de cada o

Unidad Funciornal estand conticionscs 8l cumplmients de ke
wmmmoémmmmwmmmmm
e elecio.

{61 El mfeme por jeminecdn de cads elans debers conlener una
fescin detsheds y digrmirada respeci o2 s pestin gichal del Teniendo en cuenta lo anterior. la fecha de terminacién de la fase de construccion. es la fecha de

Conceskraro en 4. Elwpe rspociva do scusrlo com ks
i ondels. e 51 Cont de concasiin 1 s Sug del contrato de . Ya que como se evidencia anteriormente, a la fecha de

n\ del contrato de , NO se habia terminado la construccion e las unidades
30
¢ CERTIFICACION
decurenias nibgraniss. Diho e debed indur os esallados & GESTION CONTRACTUAL Y SEGUIMIENTO DE PROFECTOS DE
e fodos ks andisis realizados por o Inenenior que demuastren NFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE
e o Comsonay ha TS cabamare con s b ANI 5 .
timings y condcionss edlabiecidss en o Conlratp g coneaiin: OODIGO | GCPF) VERSION | 005 FECHA | 26/07/2024
mmsm&dmmrmmmd.wﬁma

mchtyBnda pero no imtado a

(1 Lra ko ge I vesfcscitn ¢ cmsman d b
requisios seablocidos on el e corcein

(I} El rocedimient adefantads para s verficaeidn de ia
Etapa respeciva, de acusdo oon o Conlrano ds concasion ¥ demds
apinables. .

Par comortsr ct:
1

“Urieadoe Funeionsles con eta dn Toeminscion Barcial

digitalmente

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 2 Contrato 469 del 1 de octubre de 2015 de
conformidad con lo establecido en el literal I del humeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones
establece:
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"(...)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte
Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberda ser demostrada con los
documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administraciéon y/o mantenimiento

de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencion de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
hara las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se seqguira el proceso descrito en

el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores
histéricos de SMMLV sefialados por el Banco de Ila Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aho
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacioén, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo uUnicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.
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(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), se evidencia en el
objeto contractual, que la interventoria realizé entre otras, actividades de supervisidon
a la operacion y mantenimiento a una concesion, las cuales no son validas para
acreditacidon de experiencia, por lo tanto, no se evidencia la fecha de finalizacion de la
etapa constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2.
del pliego de condiciones.

{..)

Etapa Preoperativa Etapa
Ajuste 3dela | Operaciény
fi T "
Fase - Fase Ajuste 1dela Alus;ez de la Fase Mantenimien | Total
Preconstruccio Construccion Fase " a rose i Construccion to
n Construccion onstruccion —'_: —— (13 meses) _
2.952.845.424 | 23.227.908.672 | 3.351.131.099 | 4.120.104.573 | 2.622.698.561 | 2.840.332.079 | 35.115.020.408

Cifras expresadas en pesos de diciembre de 2013 _
) V.

En la imagen se puede identificar que se realizd etapa de operacion y mantenimiento

Asimismo, una vez revisados los documentos allegados dentro del término establecido
para subsanar la ausencia de requisitos, se realizdé la evaluacion de un (1) contrato
aportado, Contrato de Orden No. 4 Contrato 13000280-0OJ DE 2013 cumple con la
experiencia, dando cumplimiento a lo establecido en el numeral 10.1.1.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

Por ultimo el proponente en el termino de traslado allega el certificado donde se
evidencian los correctos apostilles solicitados por la entidad para el cto de orden 1.

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 2: 469 del 1 de octubre de 2015
Suscrito con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI

El literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece que los contratos
para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes caracteristicas:

"(..)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte unicamente

se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de

transporte, la cual deberd ser demostrada con los documentos que la soporten.
En consecuencia, no sera valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura
concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
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infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria a la
etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte hara las
veces de fecha de terminacién del contrato. Ahora, para la conversion de dichos
valores a SMMLV se seguira el proceso descrito en el literal B del numeral
1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLYV sefalados
por el Banco de la Republica (https://www.banrep.gov.co/es/mercado-

laboral/salarios), del afio correspondiente a la fecha de terminacién a la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefialada, la Entidad
permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de
qgue el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto
en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la
discriminacion de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la
Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion ponderable, teniéndolo
Unicamente en cuenta si acredita experiencia habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la
Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de
alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de
Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado
a la interventoria a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacion aportada (Certificacion), se evidencia en el objeto
contractual, que la interventoria realizé entre otras, actividades de supervisién a los
disefios, operacién y mantenimiento a una concesién, las cuales no son validas para
acreditacién de experiencia, de igual manera, no se evidencia la fecha de terminacién
de la etapa constructiva y/o de intervencién de la obra para el cdlculo del mismo, por
lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa constructiva,
de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del pliego de
condiciones.
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Etapa Preoperativa Etapa
Ajuste 3dela | Operacidny
fi - .
Fase N Fase A;us::e idela Agus;ez de la Fase Mantenimien | Total
Preconstruccio Construccion ase . G _tase ién Construccion to
n — Construccion onstrucc —'_{7 meses) (13 meses)

2,952 845,424 | 23.227.908.672 | 3.351.131.099 | 4.120.104.573 | 2.622.698.561 | 2.840.332.079 | 39.115.020.408

Cifras expresadas en pesos de diciembre de 2013 :
() #

En la imagen se puede identificar que se realizd etapa de operacion y mantenimiento

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 2 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
pero NO CERTIFICA que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Sin
embargo, con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA
ESPECIFICA la cual establece que “"Por lo menos uno (1) de los contratos vélidos
aportados como experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto
que sea de un valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO
OFICIAL (PO) del presente Proceso de Contratacion.”. No obstante, con los contratos
validos aportados, NO ACREDITA el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA
ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

De igual manera, en el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones indica lo siguiente:

"(...)
D. Tratandose de Proponentes Plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno
de los integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50
%) de la experiencia solicitada; ii) los demas integrantes deben acreditar al
menos el cinco por ciento (5 %) de la experiencia solicitada; y_iii) sin perjuicio
de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi lo considera
pertinente, podra no demostrar experiencia. En este ultimo caso, el

porcentaje de participacion del integrante que no aporta experiencia en
la estructura plural no podra superar el diez por ciento (10 %)

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta que el integrante GIS-EAP S.A.S. tiene una participacion del 80%
dentro de la estructura plural, el integrante GESTION INTEGRAL DEL SUELO SL tiene
una participacion del 10% dentro de la estructura plural y el integrante JPS
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INGENIERIA S.A.S. tiene una participacién del 10%, no aportan como minimo el 50%
de la experiencia solicitada, no dando cumplimiento al requisito anteriormente citado.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

> PROPONENTE No. 27: CONSORCIO VIAL NARINO EIT
Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aportd SEIS (6) contratos validos para la acreditacidon de experiencia, con
los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es
mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para
el presente proceso de seleccidon expresado en SMMLV de conformidad con el numeral
3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los
contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual
establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
> PROPONENTE No. 28: CONSORCIO VIAS DE PAZ HD - 089

Mediante mensaje CO1.MSG.9113087 de fecha (4/03/2026 3:21:39 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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CMA-DEO-SGI-089-2025
" CMA-DEO-SGI-089-2025
Bogots D.C. 04 de marzo de 2026

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS
Calle 256G # 738-80 Bogota Distrito Capital
Bogota - COLOMBIA

£ arcusntran dieciminados an o cusde

Ref. CMA-DEO-SGI-080-2025
aicacion TECNICA dc NO CUMPLE.
Objeto: YN'TERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION Y SERVICIO DE
OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACION DE LA VARIANTE ORIENTAL DE
PASTO. EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE NARINO EN EL MARCO DEL
PROGRAMA “VIAS PARA LA PAZ

Asunto: TRASLADO INFORME DE EVALUACION PRELIMINAR — PROPONENTE 28° CONSORCIO VIAS DE ACLARACION: En relacién con I3 observacion realizada respecto del CONTRATO DE ORDEN £° - 022 DE 2010

PAZ HD - 089. Suserito con el IDU, aportado por el integrante HACE INGENIERCS 543 — RUP 40, mediante el cual la entidad
indica que el confrato no es tenidos en cuenta por NO haberse adjuntado kos documentos validos sefialados en el
numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones, nos pemitimos manffestar o siguiente:

Estimados sefiores:

- Poremor de b enla &n de la propuesta, no se anexaron en

De acuerdo con el informe de evaluacion preliminar publicad. y encontrandonos en los términos para presentar debida forma los soportes al contrato en el Formato 3 —

o e Experiencia y regisirados en el RUP. pese a que &l mismo se encuenira debidaments ejscutados. liquidados
¥ - D% pe PrOmemERmos; ¥ . por lo cual, nos. aportar en etapa para su subsanacin.

e - Por lo anterior descrito, en esta aportunidad procedemos a adjuntar 1a totsiidad de los documentos exigidos
1. RESPECTO DE LA VERIFICACION TECNICA: con &l fin de que sean verficados por [ Entidad para efectos
de acreditacion Gz |3 experiencia.
+  LaEntidad observa para nuestra oferta:
Contrato de Orden 5% - 022 de 2010 - IDU - APORTADO POR HACE INGENIEROS S.A.S. CUMPLE CON LA
» PROPONENTE M. 28: CONSORCIO VIAS DE PAZ HD - 085 ACTIVIDAD PRINCIPAL as

0. 51 023 D 2010

VALOR TOTAL DEL EJECUTADO 006 ML CIENTD CINCUENTA ¥ CINGD
el 10.1.4 ACREDITACION OF 1A PR e sk s e
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= Cula 16 _ ometn » 380

L eIy —

Fividieiia de Gonsinisin sxcawacon y fabns, conlormactn d s
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e i i o poaras faske ot 7 scicany.
o, apbcnchn
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Laprasentu certifcackn dsbers estar soparia s cepin
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o Dk a1 a0 o i e
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:mowumr{u/ ARBANTI Wazin
fonkcs de onmucriones

(imagen Seporfe confrato - RUP 40. HAGE. Contrato N° 023-2010)

CMA-DEO-SGI-088-2025

CUMPLIMIENTO: El contrato certecado credita ol numpl\m\ar\racd numersl 10,11, iteral A, en cuants contens 13
efecucitn d I acividad principal exigida adminisiratva
310w aslos, asefos y secuciie cb cora 3 vis wbanas, ncoyendo actiadades expresas de confomacin ce
estructura de pavimento (base y subbase). confarmacion de pavimento rigido, asf como aplicacion y extendido de
pavimento rigiso y fiexibie. L3 certficacién ndiea que |a mterventors = sjercib sobre 11677 kmvia y mds oe
51103354 m" de &rea intervenida, incluyendo obiras. de pavimento en concreto hidrdulico y pavimento flexibie
(astifico), lo cual se enmarca directaments n La exigencia de interventoria a la construceién en pavmento asfiitica
 concreto mdriulics o2 viss uanas, cumpliends sl con |3 expenenc:a genaral requenda en el plisgo

con 5
No.5, acreditado que |2 i la totalidad de
enel 3

. L i :  superior  cen por ciento (100%)
del Presupuesto Ofcial expresado en SMMLV., conforme al numeral 36,1 dal Documents Bass.

Se da sstcts umpimiant 3 dspussto &n o terl D o parts e inegrants HACE INGENIEROS SAG.
del numeral 10.1.2 " del proponente”, toda

de 1a estructura plural uno de los integrantes acredita como minime ¢f cincusnta por sieno (50%) de la
xpeninca exgis, s damis niegranes srestan al mencs lCco or cend (%) EQUer, Y inguno

supera los limites porien experiencia
Porlo anterior. & consorio'y cada e manera giobal y
condiciones previstas en el pliego, razin por s E

Finalmente, solictamos a Ia entcdad que con los contratos adjuntos 3 fecha de cieme del proceso y que NO fueron
objeto én, én, “ base.
en dichos documentos acreditados dentro de |3 oferts a fecha de cieme. En consecuencia, e promedio que debe
considerarse par sfectos de ponderacién de nuesira propuesta comesponde 3 14969,53 conforme 3 1a informacién
datigamants 3portada y o otjetad por el comité evaluador

En estricio acatamiento de las reglas objefvas previstas en el Documento Base, se soliciia a la Entidad acoger
nuesias observaciones de acuendo con los numerales 10.14 y 10.1.5 y 3.8.1

Cordisiments,

Nmmo ESTEBAN sAm:HEz TORRES
Tury

C.87759620¢
Raprssamme Legal
CONSORCIO VIAS DE PAZHD - 069

Ansvos
Contrato de Orden 5 Contrato No 023-2010 - Rup 40

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 5 Contrato 023 DE 2010 cumple con la
experiencia de la actividad principal — experiencia general, dando cumplimiento a lo
establecido en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones. Ademas se verifica el consecutivo RUP 40 y se puede constatar la
informacién asociada para este mismo contrato.
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Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 29: CONSORCIO RUTA NARINO

Mediante mensaje CO1.MSG.9115676 de fecha (4/03/2026 11:32:59 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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CONSORCIO RUTA NARINO

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
Calle 25 G No. 73B8-90

Bogot@ D.C. — Colombia

REFERENCIA: Proceso de Confratacidn No. CMA-DEO-SGI-089-2025.

Objeto: INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION Y
SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACION DE
LA VARIANTE ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL
DEPARTAMENTO DE NARTNO EN EL MARCO DEL PROGRAMA "VIAS PARA LA PAZ"

Asunto: Subsanacién al informe 2
Estimados sefiores:
El suscrito representante legal, presento la siguiente subsanacién al informe de evaluacion 2, asi:

1. La entidad solicita subsanar ¢l certificado de pago de sistema de seguridad sodial y aportes
legales, en donde se evidenda gue bajo gravedad de juramento.

A lo anterior, se anexa formato de parafiscales, subsanando lo requerido.

2. Laentidad indica que & contrato de orden 1, se encuentra incompleto, por tanto, se adjunta
certificacién completa, subsanando lo requerido por la entidad.

3. Del contrato de orden 4, |a entidad indica que no se presentd en debida forma la experiencia
de este contrate, ya que no se presentd certificacion con su respectiva apostilla. Por tanto,
se adjunta certificacion con sui respectiva apostilla; por otra parte, se adjunta contrato
adicional por parte del integrante CONSULTORIA INTEGRAL EN INGENIERIA SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE.

-

ALFREDO PEREZ SANTOS
C. C. No. 13.441.486 Clicuta
Representante Legal "
CONSORCIO RUTA NARINO

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 1 Contrato 106-2013 cumple con la experiencia
de la actividad principal - experiencia general, dando cumplimiento a lo establecido
en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA
ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, sin
embargo, en el literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE
LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece que los
contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes caracteristicas:

n

(...)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte
Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la

interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberad ser demostrada con los

documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia

obtenida en la etapa de operacion, administracion y/o mantenimiento

de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencion de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
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Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
haré las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se empleardan los valores
histéricos de SMMLV seinalados por el Banco de la Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aho
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa

constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacioén, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo Unicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia la fecha
de terminacién de la etapa constructiva y/o de intervencién de la obra para el célculo
del mismo, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones.

Asimismo, una vez revisados los documentos allegados dentro del término establecido
para subsanar la ausencia de requisitos, se realizd la evaluacion de un (1) contrato
adicional aportado, Contrato de Orden No. 5 Contrato DGCOP-LPN-F-5-198-19 cumple
con la experiencia de la actividad principal — experiencia general, dando cumplimiento
a lo establecido en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones.
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Sin embargo, de acuerdo con el numeral 3.8.1. EXIGENCIA MINIMA DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones, se indica:

"(...)

Si el Proponente subsana el requisito minimo de experiencia se
habilitara en el Proceso de Contratacion, pero no se tendran en cuenta
estos contratos para la asignacion del puntaje. En otras palabras, el
otorgamiento de puntaje se realizara con los contratos validos allegados en su
oferta y que no fueron objeto de subsanacion por parte del Proponente.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta lo anterior, el Contrato de Orden No. 5 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA ASIGNACION DE PUNTUAJE.

Por ultimo, el proponente allega certificacidn correctamente apostillada para el cto de
orden 4. 11.07 CO 01 MB.3.002, suscrito con SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS
CIUDAD DE MEXICO, sin embargo, en este nuevo documento allegado durante la etapa
de traslado no se identifica el tipo de via.

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 4: 11.07 CO 01 MB.3.002
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS CIUDAD DE MEXICO

Las definiciones de CARRETERAS PRIMARIAS, CARRETERAS SECUNDARIAS, Y VIAS
URBANAS, dispuestas en el documento Anexo 3 Glosario, establecen:

"(...)

2.31 Carreteras o Vias Primarias o Vias de Primer Orden: Troncales,
transversales y-Accesos a capitales de departamento que cumplen la funcion
basica de integracidn de las principales zonas de produccion y consumo del pais
y de éste con los demas paises. Este tipo de carreteras pueden ser de calzadas
divididas segun las exigencias particulares del proyecto.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido dentro
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias primarias o secundarias
aquellas que sean certificadas por la Entidad contratante o la entidad
responsable de su categorizacion mediante alguno de los documentos validos
establecidos en el Pliego de Condiciones para la demostracion de la experiencia.

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran Carreteras Primarias aquellas que sean
certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos
validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la demostracion
de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o
igual a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles

vehiculares por calzada.
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2.32 Carreteras o Vias Secundarias o Vias de Segundo Orden: Vias que
unen las cabeceras municipales entre si y/o que provienen de una cabecera
municipal y conectan con una Carretera Primaria. Las carreteras consideradas
como secundarias pueden funcionar pavimentadas o en afirmado.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido dentro
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias primarias o secundarias
aquellas que sean certificadas por la Entidad contratante o la entidad
responsable de su categorizacion mediante alguno de los documentos validos
establecidos en el Pliego de Condiciones para la demostracion de la experiencia.

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias secundarias aquellas que
sean certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos
validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la demostracion
de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o

igual a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles
vehiculares por calzada.

2.185 Vias Urbanas: Calles, carreras, transversales, avenidas, diagonales,
glorietas, autopistas, troncales, variantes, o a la denominacion establecida
segun la nomenclatura de la poblacion correspondiente, las cuales se
encuentran localizadas dentro de su perimetro urbano.

Nota: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera del
territorio nacional, se consideran Vias Urbanas aquellas que sean certificadas
por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos validos
establecidos en el presente pliego de condiciones para la acreditacion de la
experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o igual
a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres o mas carriles vehiculares

por calzada.
(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada por el proponente (Certificacién), no se
evidencia que, para las actividades de construccion de la carretera, se indique el ancho
de calzada de dichas intervenciones, o que se indique el nimero de carriles por
calzada, de conformidad con el requisito de experiencia, y las definiciones. Se aclara
que si bien es cierto en el folio 6 de la certificacién se evidencia: “4 carriles”, para la
entidad no es claro que el nUmero de carriles corresponda a una sola calzada.

Contrato de Orden No. 1: 106-2013
Suscrito con: INSTITUTO DE INFRAESTRUCTURA Y CONCESIONES DE
CUNDINAMARCA

De conformidad con lo establecido en el numeral en el literal I del numeral 10.1.2
CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del
pliego de condiciones establece que los contratos para acreditar la experiencia deben
cumplir las siguientes caracteristicas:

"(...)
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Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte
Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberd ser demostrada con los
documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administraciéon y/o mantenimiento
de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencién de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
hard las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores
historicos de SMMLV sefialados por el Banco de Ila Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aho
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo uUnicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Una vez revisada la documentacidn aportada en la propuesta inicial, el comité
evaluador se permite aclarar, que una vez revisado el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones, se debe dar estricto cumplimiento a lo alli establecido para la
experiencia aportada a través de contratos de concesion, en donde se exige que los
proponentes deberan acreditar Unicamente los valores pagados a la interventoria en
la etapa constructiva y o de intervencidn de la infraestructura de transporte.

En ese sentido, al revisar la documentacién correspondiente al contrato aportado, se
evidencia la fecha de terminacion de la etapa constructiva de la concesién troncal
Tequendama; No obstante, no es posible evidenciar la fecha de terminacién de la etapa
constructiva de la concesién panamericana, circunstancia que impide dar aplicacion a
lo dispuesto en el numeral 1.13 "MONEDA"” del pliego de condiciones para efectos de
la conversién a SMMLV.

Es importante precisar que la fecha de terminacion de la etapa constructiva y/o de
intervencidon es la que debe tomarse como referencia para determinar el valor del
contrato en SMMLV. En consecuencia, la Entidad solicita al proponente que aclare con
uno o alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego
de Condiciones la fecha de terminacion de la etapa constructiva y/o de intervencién,
con el fin de efectuar la conversién de pesos a SMMLV, conforme a lo establecido en
el pliego de condiciones. El valor en salarios minimos que resulte de dicha conversién
serd el que se utilice para el calculo del promedio de los contratos validos aportados.

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
pero NO CERTIFICA que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Sin
embargo, con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA
ESPECIFICA la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos vaélidos
aportados como experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto
que sea de un valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO
OFICIAL (PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los
contratos validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA
ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Ademas teniendo en cuenta que el integrante GESTORA DE PROYECTOS SAS tiene una
participacion del 50%, CONSULTORIA INTEGRAL EN INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA
tiene una participacion del 15% Y CONIISA COLOMBIA SAS tiene una participacion del
35% dentro de la estructura plural, el integrante %, CONSULTORIA INTEGRAL EN
INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA no aporta experiencia.
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Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

> PROPONENTE No. 30: CONSORCIO TUNEL DAZA

Mediante mensaje CO1.MSG.9115142 de fecha (4/03/2026 6:50:32 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

. CONSORCIO TUNEL DAZA
CONSORCIO TUNEL DAZA

Una vez revisada la documentacion aportada (Certificaciones), no se evidencia ef TIPO DE ViA
Bogota D.C., (4 de marzo de 2026 (CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O WIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTO) en desarrollo def Confrato de Orden No. 3.

Sefiores Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 3 NO SE TIENE EN CUENTA PARA
Instituto Nacional de Vias - INVIAS EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA TOTALIDAD DE LOS
Calle 25G £ 73B-90 Complejo Empresarial Central Point REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.
Bogota D.C

RESPUESTA:

Referencia: CMA-DEO-SGI-089-2025

El Glogario Especifico del presents proceso de seleccion define las Careteras Primarias asi: “Carreteras o
Asunto: Re Informe de Evaluacian Prelimi: iaz Primarias o Vias de Prmer Orden: Troncales. trancversales y Accesos a capitles de departamento
que cumplen |a funcion basica de integracion de las principales zonas de produccion y consume del pais y
de éste con los demés paises. Este tipo de carreteras pueden ser de calzadas divididas segin las exigencias
particulares del proyecto”. Estas carreteras se encuentran listadas y CATEGORIZADAS en el Decreto
1735 de 2001 por &l cual se fa la Red Nacional de Cameteras a cango de a Nacion- Insfituto Nacional de
Vias y s¢ adopta & Plan de Expansion de la Red Nacional de Carreteras y se adoptan ofras disposiciones.”,
ahora bien, revicando el contrato de orden 3, e presenta que el objeto de este contrato comesponde a la

Feszpetados sefiores:

Una vez revisado el Informe de Evaluaciin del proceso de la referencia, nos permitimos dar INTERVENTORIA. TECNICA. FINANCIERA Y OPERATIVA EN LAS ETAPAS DE PRECONSTRUCCION
respuesta a las observaciones realzadas al Proponente No. 30 CONSORCIO TUNEL DAZA: ¥ CONSTRUGCION DEL CONTRATO DE CONCESION NUMERO 0377 DE 2002 PROYECTO VIAL

. BRICENO-TUNJA-SOGAMOSO, via que hace parte de s TRONCAL CENTRAL DEL NORTE, codigo 5501—
OBSERVACION INVIAS: 5502 de la Red Macional de Carreterac a cargo del Insfituto Nacional de Viaz, conforme con el articulo 4°
Conirato de Orden No. 3: SEA-C-BTS-029 del Decreto 1735 de 2001

Suscrito con: INCO )
Conforme con lo anterior, solicitamos amablemente como Proponente No. 30 CONSORCIO TUNEL DAZA,
Revisados los s all enla , Iz enfidad fo siguients: 523 atendida esta observacion y otorgada la habilitacion y ponderacion correspondients para ¢l contrato de
Orden No 3

Con los documentos aportados, no es posible evidenciar para ef comité evaluador el TIPO DE VIA

de conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS P
CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE y las Cordiziments,
definiciones previstas en el Anexo 3 - Glosario del pliego de condiciones que sefiala:

CONSORCIO TUNEL DAZA
Los contratos para acreditar la expeniencia deben cumplir las siguientes caracleristicas:
A Cue hayan contenido la gjecucion de:
EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE (.YJNSTRUQC.'('JN 0
MEJORAMIENTO: O MANTENIMIENTO RUTINARIO O MANTENDMIENTO PERIODICO O
RECONSTRUCCION O REHABILITACION O PAVIMENTACION O REPAVIMENTACION O
CONSERVACION EN PAVIMENTO ASFALTICO 0O CONCRETO HIDRAULICO DE
CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O WIAS URBANAS 0 PISTAS DE
AEROPUERTOS.
{...)" (Subrayado y negrilla fuera de fexto)
Carrera 4 No. 69- 42, PBX- 24976735, FAX- 2127285, Bogoti D.C.
Carrera 4 No. 69- 42, PEX: (601)2483820 Ext.117, FAX: 2127285, Bogoti D.C. Eropuestasiediingenieres.com

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos del
Contrato de Orden No. 3 Contrato SEA-C-BTS-029 DE 2004, se le indica al Proponente
que de conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.5 DOCUMENTOS
VALIDOS PARA LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del Pliego
de Condiciones que sefala:

n

(...)
En aquellos casos en que por las caracteristicas del objeto a contratar
se requiera verificar informacion adicional a la contenida en el Registro
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Unico de Proponentes (RUP), o tratandose de personas naturales o juridicas
extranjeras sin domicilio o sucursal en Colombia, el Proponente podra

aportar uno o algunos de los documentos que se indican a continuacion,
para que la Entidad realice la verificacion de forma directa. Los mismos
deberan estar debidamente diligenciados y suscritos por quienes intervinieron
en la elaboracion del documento. En caso de existir discrepancias entre dos (2)
o mas documentos aportados por el Proponente para la acreditacion de
experiencia, se tendrad en cuenta el orden de prevalencia establecido a
continuacion:

A. Acta de liquidacion y/o recibo final del Contrato de Interventoria.
B. Acta de liquidacion y/o recibo final del Contrato de Obra al cual se le

realizd la interventoria, en la cual se puede verificar las actividades
ejecutadas y el alcance de las mismas.
C. Acta de entrega, terminacion, final o de recibo definitivo; en los

cuales se pueda verificar la participacion del Proponente como
Interventor.

D. Certificacion de experiencia. Expedida con posterioridad a la fecha
de terminacion del contrato en la que conste la informacion de la
interventoria a la obra contratada debidamente suscrita por quien
esté en capacidad u obligacion de hacerlo en la Entidad contratante.

E. Acta de Inicio o la orden de inicio. La misma solo sera valida para efectos de
acreditar la fecha de inicio.

F. Los contratos que hayan sido objeto de cesién deberan encontrarse
debidamente inscritos y clasificados en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) o en uno o alguno de los documentos considerados como validos para
la acreditacion de experiencia del cesionario, segun aplique. La experiencia
se admitira para el cesionario y no se reconocera experiencia alguna al
cedente.

(...)" (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Y las definiciones previstas en el Anexo 3 - Glosario del pliego de condiciones que
sefiala:

"(...)

2.31 Carreteras o Vias Primarias o Vias de Primer Orden: Troncales,
transversales y-Accesos a capitales de departamento que cumplen la funcion
basica de integracion de las principales zonas de produccion y consumo del pais
y de éste con los demas paises. Este tipo de carreteras pueden ser de calzadas
divididas segun las exigencias particulares del proyecto.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido
dentro del territorio nacional, se consideran carreteras o vias primarias
o secundarias aquellas que sean certificadas por la Entidad contratante
o la entidad responsable de su categorizacion mediante alguno de los
documentos validos establecidos en el Pliego de Condiciones para la
demostracion de la experiencia.

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 85 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran Carreteras Primarias aquellas que sean
certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos
validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la demostracion
de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o igual a
siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles vehiculares por
calzada.

2.32 Carreteras o Vias Secundarias o Vias de Segundo Orden: Vias que
unen las cabeceras municipales entre si y/o que provienen de una cabecera
municipal y conectan con una Carretera Primaria. Las carreteras consideradas
como secundarias pueden funcionar pavimentadas o en afirmado.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial gque se hayan construido
dentro del territorio nacional, se consideran carreteras o vias

primarias o secundarias aquellas que sean certificadas por la Entidad
contratante o la entidad responsable de su categorizacion mediante
alguno de los documentos validos establecidos en el Pliego de
Condiciones para la demostracion de la experiencia.

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias secundarias aquellas
gue sean certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los
documentos validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la
demostracion de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es
mayor o igual a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles
vehiculares por calzada.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada en la etapa de subsanacion (Decreto
1735 de 2001), se le indica al Proponente que este documento NO ES VALIDO para
la acreditacién de la experiencia, y, de igual manera, segun el Glosario los proyectos
de infraestructura deben ser certificados por la entidad contratante o la entidad
responsable de su categorizacién mediante alguno de los documentos validos
establecidos, y, en la informacidn inicial aportada (Certificaciones), no se evidencia el
TIPO DE VIA (CARRETERAS PRIMARIAS O SEUNDARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS
DE AEROPUERTO) en desarrollo del Contrato de Orden No. 3, no dando cumplimiento
a lo establecido en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones, por lo tanto, la evaluacion técnica es la siguiente:

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 3: SEA-C-BTS-029
Suscrito con: INCO

Revisados los documentos allegados en la propuesta, la entidad encuentra lo
siguiente:
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Con los documentos aportados, no es posible evidenciar para el comité evaluador el
TIPO DE VIA de conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.1
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE y las definiciones previstas en el Anexo 3 -
Glosario del pliego de condiciones que sefala:

n

(...)

Los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

A. Que hayan contenido la ejecucion de:

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION
O MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO RUTINARIO O MANTENIMIENTO PERIODICO
O RECONSTRUCCION O  REHABILITACION O  PAVIMENTACION O
REPAVIMENTACION O CONSERVACION EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO
HIDRAULICO DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia el TIPO
DE ViA (CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTO) en desarrollo del Contrato de Orden No. 3.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 3 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.
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Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 31: CONSORCIO TG TUNEL DAZA

Mediante mensaje CO1.MSG.9099213 de fecha (2/03/2026 10:56:09 AM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

Bogota D.C_, 2 de marzo de 2026

Seflores

INSTITUTO NACIOMNAL DE VIAS — INVIAS
Calle 256G # 735-20

Bogota D.C.

REFERENCIA: Process de Contratacion CMA-DED-SGI-D83-2025
: INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTEMIMIENTO, REHABILITACKON Y
ERVICIO DE OPERACION DEL TUMEL DAZA; MANTEMIMIEMTO ¥ REHABILITACION DE LA
V&ﬁh‘.‘i‘l_ ORIEMTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25MRD EN EL DEPARTAMENTO DE

NARIRG EN EL MARCO DEL FROGRAMA "VIAS PARA LA PAT,

Lita: UNICD
Azunio: Oflcio de subsanacion yio adarackon al informe de avaluacicn.

OSCAR ALFREDO MONTOYA CASTRO dedkiamente aworizado para aciusr en nomare y
\egal princinal 8l proponents CONSORCIO TG TUNEL DAZA, en cumimiena el

-
RESPUESTA NRO 1

Sl prOponNSTE 52 PEMINE SClarar que o2 conformidad con & numeral 10.1 del plega ge condiciones.
2n pagina 57 Ia MOTA estabiece que & formaio 3 es un documanto de forma que no se tiene en
CUENtE Para SfeCios o8 |3 pongeracion

(.| NOTA: & Formam 3 - Expenencia 65 Un Gocumenio de frma que conmiene 12 relasion e
05 CONITET0S 3POVIE00S POr 05 PropONSNISs Dard efecIos OF SCreciTar 13 SYPSmencia minima
¥ ponderabie, SM embargo, 6516 JOCUMENID N0 (INDE PUNIG ¥ TEMPOCD 56 SXme 3 fos
Wmmmmamamalmndammmaqmmparamm
Dondaraciin de I3 expenencid de
Fara Jos Proponentes que esién obligadas 3 estar Inscrios en &f Registo Unico de Proponenizs
{RUF) soio seran fenidos en cuents para ka acreafacion de ke expenencla ks confratos Insorfos en
dicha regisin.
En 350 & que no 583 posible valdar i@ Iformecion mediants ef Regisio Uhico de Froponenizs
(RUP, &f Fonmato 3 - Experiencia’, o jos documentos soports, ks Entdad no ende en cuenta dicho
ConfiEin para Ja svallacicn y iz asignaciin de puniale
Los Proponess pOOEN SCrEQNET (8 SNDEMENC DIOVENIEN'E OF CONIEMS CEEbSC0S con
particulares o con Enfidadss. En ambos casos, bscn@raff\?eoﬂ.paamaas‘arregmﬂamseﬂel
Registro Unico g propanentes (RLIF) deberdn aparfar solo ios confralos que esién nscrios en dcho

numeral 15 REGLAS DE SUBSANABILIDAD, EXPLICACIONES ¥ ACLARACIONES, presentamos.

ImentE, 1005 105 CONTEMs alegados fEndran que Cumpll con 135 eXigenciss de ko5
d0CUMEND g8 SUDEANACION Y SEarAc0N al ITNTe g8 evallacion: Condicones

el fqus
numerakes 10.1.1.a 101 .5 de esie Plegs de
La evalvscion de ko5 P\’cmnﬂa\s 58 Sfeclidis 08 SCURT Con IS e:rpeﬂanc.\a COEENITZS &N &f

OBSERVACION HRO 1 Registro Onico 08 Proponenes (RUF) Wigente i en Wme anmies o6l Deme oof Procesa gg
Contraizeon. [...) Enfass fuera de exia.

La enfdad solicta de Oroen Mo. 1) I00S-T-CE-O-367-Y-0-E Suscito com:

SECRETARIA DE DDMJNIE‘A{:DN:S ¥ TRANSPORTES DE MEXICOD - DIRECCION GENERAL

DE CARRETERAS

S bien |3 entidad pUECE VaEMar 13 ENpeniencia 3porada por @ Intgrame TRIADA MEXICO
COLOMBIA medante los soportes y Registro Unico de Proponentes presentado en 1a facha de
TR, 52 MM COMO anexo & 8592 oiclD 2 Formato 3 Con & reepactvi ajusts del fomato donde
s2Indica que 3 experiencia 13 aporia TRIADAMENICO COLOMEIA y no TRIACOL CONSULTORES
A

5.

Conrat oe Orden Mo. 20 E-HCF-A-010-Y-0-5 Stseiio con: SECRETARIA DE COMUNICACIONES
¥ TRANSPORTES DE MEXICO - DIRECCION GENERAL DE DESARROLLO CARRETERD

D confarmidad con lo establacido en el numesal 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXFERIENCIA DEL PROPONENTE, IRera D, Indican:

U
D. Estar relacianaos &N = “Fommain 3 - EXpenenca”. Los Proponantss PILTsles deden Indear qué
risgrants SHOME Cata UNo O los contraios sefiaiados en & “Fonmain @ - Exparends”. Ese
docimento debe presantario &l Proponente Piural y no sus Inagrantes
(... (Subrayado y negrila fuera de textal
e e g oge g A e i i ot ooy | ‘selection en i LAl S SSCOYENCIS 52 108 &1 GTRCITIENTD Mas fVOrDIE 3 i SNtdad ¥ 3 fos Mes
SIS part st o Mok Rt e CanBorci qus feladinan e &1 Forms 2. CerFermaen oo e el usza, sin fen en considercin fctues de el 0 de e, an general ciquer
Paete et ‘clase e MoDvacion Subjetva (.. Megrla huer de texio. Sollciar a 13 entidsd o

quela mmdﬂmm"oymmmxmmmﬁmyalmmh
Porioanssmente expuest, = Confato e On No.1y Carirtode Oren o 2NO SE TIENEN sy
EN CUENTA ECTGE DE EVALUAGION tnda veZ ue NO GUMPLEN GON LA TOTALIDAD
B L5 REUISITO5 ESTABLECIDOS £ 1. FLIES0 O CONDICIGNER,

Esperamos gue en cumplimianto 3 los articulos de 13 Ley 50 de 1843; articulo 24 Dal princpio de
Transparencia numeral 2, de la Ley B0 de 1993 se nos ohorgue a los proponeniss 13 oporiunidad de
CONDCE'Y CONTOVET 10 ITTonmes, concapios y declsionss que rindan o adopten, Del anticuln 26 Del

Principko de Responsablidad numesales 1 al 3, 26 responsablidad de los senvidores pablicos y de
o confraistas velar por 13 buena calldad del abjelo confratade; y & m.l::E:Ela.estlgde
2007 (articuio BS de 13 Ley 1474 de 2011), Del deber de seleccion objeliva () Es abjeiva ia

Cordameants

Dt

REDD MONTOY A CASTRO
CiC. 79.383.524 da
REPREZENTENTE AL
CONSDORCIO TG TUNEL DAZE

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
realizé el cambio en el Contrato de Orden No. 1 y Contrato de Orden No. 2 aportados
por el integrante TRIADA MEXICO COLOMBIA.
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Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacién de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
> PROPONENTE No. 32: CONSORCIO TUNEL DAZA

Mediante mensaje CO1.MSG.9114667de fecha (4/03/2026 5:41:48 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:
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CONSORCIOTUNELDAZA W JFFrFryyryyyyyyy
CONSORCIOTUNELDAZA W FFFFoFyryryrFyy ]
oy fi

Cartagena, 04 de marzo de 2026

Sefiares
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS
Calle 25G No 73B-90

Bogota D.C

Referencia: Proceso de Contratacion CMA-DEO-5GI-089-2025

fecha fin 03/05/2024) y al estar
le la exigencia del numeral 10.1.2
gral del contrata.

Asunto: Respuesta a Informe de Evaluacin No. 2 - Observacion a la exclusién del Contrato
353 de 2017 (ANI) por "contrato en ejecucion”™ - Solicitud de revision de evaluacidn de
experiendia.

Estimados sefiores;

De confarmidad con el Infarme de Evaluacién No. 2 del procesa de la referencia, y con

fundamento en las reglas del Pliego de Condicianes / Dacumento Tip aplicab o en

entos aportadas con la oferta, nos permitimos formular observacion frente a la

del Contrata 353 de 2017 suscrita con la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI,
creditar experiencia.

Contrato 353 de 2017 (ANI) de exclusién por
" ;

excluye el Contrata 353 de 2017 con base en el
E del numeral 10.1.1 {contratos terminados antes de la fecha de cierre), al concluir gue,
n, el contrato no puede ser tenida en cuenta para acreditar

de la etapa

etapa y valor
la verificacién de
roceso CMA-DED-SGI-083-

correspondiente a la elapa de operacién, administracion yfo mantenimiento. En
tonsecuencia, la verificacion no puede hacerse sobre la terminacion integral del contrata
tuando este comprende fases posteriores no computables, sino sobre Ia terminacion de la CONSGRCIO TUNEL DAZA
tiva y los valores ejecutadas/pagados atribuibles a esa etapa, acreditados con

idos.

10 Tipo no exige de manera expresa que el contrato
totalidad para acreditar experiencia en la etapa
ejec

. Cabrera, Calle Real No. 43 - 164 Cartagsna- Bolkar

El proponente dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos
o la falta de documentos habilitantes allegé aclaracién con el fin de acreditar la
terminacion de ejecucion para el contrato de orden 2, relacionando que para contratos
de concesion, la verificacidn del requisito temporal del literal E debe realizarse
tomando como “fecha de terminacidon” la terminacidon de la interventoria a la etapa
constructiva, no la culminacién total del contrato en todas sus fases (incluida O&M),
pues esa etapa posterior no es experiencia valida segun el mismo Pliego. En tal
sentido, el comité evaluador procedié a revisar nuevamente la documentacién
aportada por el proponente en su propuesta inicial, encontrando que si bien es cierto
gue para el calculo de SMMLV de los contratos de concesidon se realiza conforme a la
fecha de terminaciéon de la etapa constructiva acreditada, aplicando la regla de
conversion establecida en el Pliego de Condiciones, tampién es necesario cumplir con
el requisito del literal C del numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de
condiciones que requieren que “Los contratos deben haber terminado antes de la fecha
de cierre del presente Proceso de Contratacion” (Subrayado fuera de texto).

Por tanto, se mantiene la evaluacidon de experiencia indicada en el informe preliminar,
publicado en el SECOP II el pasado 26 de febrero de 2026, en los siguientes términos:

El literal C del numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de
condiciones establece:

“C..))

Los contratos deben haber terminado antes de la fecha de cierre del presente Proceso
de Contratacién. Esta fecha corresponde al momento de terminacidén de la ejecucion
del contrato, por lo que no necesariamente coincide con la de entrega y/o recibo final,
liguidacién, o acta final, salvo que de los documentos del numeral 10.1.5 de este Pliego
de Condiciones se derive tal informacion.”

(...) (Subrayado fuera de texto).
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Una vez revisada la documentacion aportada por el proponente (certificaciones del
contrato), se evidencia la fecha de terminacion del contrato aportado de orden No.2
es posterior al cierre del presente proceso, En consecuencia, el contrato aportado no
se enmarca en el requerimiento de experiencia exigida en el pliego de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el contrato de orden No. 2, NO SE TIENE EN CUENTA
PARA EFECTOS DE EXPERIENCIA GENERAL toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 2: 353 de 2017
Suscrito con: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI

Luego de la revision de los documentos soporte de experiencia se observa que
conforme al numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, el literal E establece:

"(...)

E. Los contratos deben haber terminado antes de la fecha de cierre del presente
Proceso de Contratacion. Esta fecha corresponde al momento de terminacion de la
ejecucion del contrato, por lo que no necesariamente coincide con la de entrega y/o
recibo final, liquidacidn, o acta final, salvo que de los documentos del numeral 10.1.5
de este Pliego de Condiciones se derive tal informacion.

(...)” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Una vez revisado el documento valido aportado para la acreditacion de experiencia
(Certificacién) se evidencia lo siguiente:

FECHAS IMPORTANTES
ETAPA FECHA INICIO FECHA FIN
PRECONSTRUCCION 04/08/2017 01/08/2018
CONSTRUCCION 01/08/2018 03/05/2024
OPERACION Y MANTENIMIENTO 03/05/2024 03/08/2026

PLAZO Y VALOR POR ETAPA:

ETAPA Y/O FASE FECHA ETAPA VALOR
FASE PRECONSTRUCCION (*) 04 de agosto de 2017 - 01 de agosto de $3.043.191.878,57
FASE CONSTRUCCION (*) 1 de agosto de 2018 - 03 de mayo de 2024| $ 32.510.809.164,32
ETAPA OPERACION Y
MANTENIMIENTO 3 de mayo de 2024 - 03 de agosto de 2026 $ 7.447.925.762.64

Informacion en pesos de referencia del contrato diciembre de 2015.
(*) Valor pagado por etapa

FECHA DE TERMINACION INICIAL: Tres (03) de agosto de 2024
FECHA DE TERMINACION ACTUAL - OTROSI No. 3: Tres (03) de agosto de 2026
PLAZO TOTAL: Ciento ocho (108) meses.

ETAPA DE EJECUCION: Operacién y Mantenimiento.

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 91 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

Teniendo en cuenta lo indicado en el literal E del numeral 10.1.1, el contrato de orden
No. 1, no da cumplimiento a esta regla del Pliego de Condiciones, en consecuencia,
este contrato NO PUEDE SER TENIDO EN CUENTA PARA EFECTOS DE ACREDITACION
DE EXPERIENCIA.

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditacién de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, NO ACREDITA el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA
ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.
> PROPONENTE No. 33: CONSORCIO INTERVENTORES ARI

Mediante mensaje CO1.MSG.9115365 de fecha (4/03/2026 8:08:27 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 92 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

A

N
CONSORCIO

INTERVENTORES
ARI

Bogoté D.C, 4 de marzo de 2026

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Calle 25G No. 738 - 90, Conplejo Empresarial Central Point

Bogots DC.

Referencia: Proceso de Contratacion No. CMA-DEO-SGI-089-2025

Objeto: INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION ¥ SERVICIO

DE OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO ¥ REHABILITACION DE LA
VARIANTE ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25MRD EN EL
DEDARTAMENTO DE MARINO EN EL MARCO DEL PROGRAMA “VIAS PARA LA PAZ"

Asunto: Observaciones al informe de evaluacisn

Estimados sefiores:

Conocido el informe de evaluacién de ofertas publicado por 1a entidad, presentamos cbservaciones
ctoa la del INTERVENTORES ARI - proponente No. 33.

Respecto a la EVALUACION TECNICA, la entidad en la evaluacién del contrato de Orden No. 4: SEA-
057 de afio 2012 suscrito con la ANI indica:

Una vez revisada la docu sn aportada (C ) na s I fecha de
terminacién de lo etapa constructiva yio de intervencién de o abra para el cdleulo del
misme, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal | del numeral 1012 del pliego de
condiciones

Al respecto solicitames a la entidad corregir la evaluacion dado que la certificacién aportada como
experiencia contiene toda la informacién necesaria solicitada en el pliego para evaluar y validar el
contrato come se indica a continuacién:

Respecto al contrate de Orden No. 4: SEA-0S7 de afio 2012 cuyo objeto es Interventorfa téenica,
financiera, contable, juridica, medicambiental, socio-predial, administrativa, de seguros, operativay
de mantenimiento del contrato de concesién el cual hace parte del Proyecto Vial Ruta del Sol y que
comresponde al Sector 3 comprendido entre San Roque - Ye de Ciénaga - Valledupar - Carmen de
Bolivar, se presentd junto con la oferta una certificacin expedida por la ANI [entidad contratante)
mediante documento dencminade “RUP 253 Cto AN SEA-057-2012 Ruta del Sel (RYU).pdf

Enla certificacian se identifican lasfechas de inicio y terminacién del contrato de interventoria, datos
indicados en la pagina 2 del certificado:

FECHA DE INICIACION: 13 de abril de 2012
FECHA DE TERMINACION: 12 de enero de 2023

Se aclara que la ejecucién del contrato de Interventoria No. SEA-057 de 2012, fue llevada & cabo
durante as fases de pre-construccién y construccion correspandientes a la etapa preoperativa del
Contrato de Concesién No. 007 de 2010

.I".l!
CONSORCIO
R e
ARI

Esta informacion se evidencia en la certificacion a pagina 4 en la cual la entidad certifica:

FACTURACION DEL CONTRATO POR FASES DE JCCION Y CONST!

Fases del Contrato de Pesos Constantes de oo Coriontes
Concesidn diciembre de 2008 "
Fase de Preconstruccidn & 1718022211 4 1902 881400

Fase de Construccién $75.307.065.669 £ 100.562.995.255

SUMAS IGUALES § 77.025.087 840 £ 102 465.836.655

No existe manifestacion alguna en la certificacién emitida por la ANI que indique que &l Consarcio el
Sol (del cual hace parte Ia firma RESTREDO ¥ URIBE SAS quien acredita la experiencia) ejecutd
interventoria a la etapa de operacién y mantenimiento. Por el contrario, la entidad contratante ANI
certifica lo ejecutado durante la vigencia del contrato de interventorfa es decir la interventarfa a las
fases de pre-construccian y construccitn al contrato de concesitn,

Es asf como se certifica el valor ejecutado del contrato donde la suma de las partidas de |a fase de
pre-construccidn y la fase de construccién es igual al valor del contrato de interventoria. En este
estricto sentido se evidencia que no hubo otras fases del contrato de concesién durante el perioda
en el cual el Consorcio el Sol presto los servicios de interventoria.

Elrequisitc del pliego de condiciones indica que *no serd vdlida la experiencia obtenida en la etapa
de operacidn, administracidn y/o mantenimiento de la infraestructura concesionada”, de la
informacitn certificada por la ANI se demuestra que la interventoria Gnicamente se ejecutd en la
etapa preoperativa del Contrato de Concesién, por lo que el valor total del contrato certificado debe
ser tenido en cuenta para |a evaluacién de la oferta.

Ahora bien, el pliege indica que el valor ejecutado del contrato debe ser expresado en SMMLV segin
lo indicado en el segundo parrafo del literal | del numeral 1012, para el valor ejecutado del contrato
expresado en SMMLV se debe dar aplicacién a la regla de conversion del literal B del numeral 113. En
dicho numeral se indica:

(). Los valores convertidos a Pesos Colombianos, aplicando el procedimiento descrito en el
literal anterior, o cuya moneda de origen sea el Peso Colombiane deben pasarse a SMMLV,

para lo cual empl los valores de SMMLV por el Banco de la
Replblica (httpsfwww banrep.govcodes/mercado-laboralfsalarios), del afio
la fecha de del contrato. {_) (€l resaltado es nuestro)

Nétese que el valor ejecutado del contrato de interventoria ests expresado en pesos colombianos y
debe expresarse en SMILV del afio correspandiente a la fecha de terminacién del contrato. Bor
lo anterior en estricto cumplimiento del numeral, la fecha de terminacién del contrato corresponde
al12 de enero de 2023 como se indica en la certificacién, por lo cual si es posible realizar la conversion
del contrato a SMMLY de acuerdo con el requisita del pliego.

Resaltamos que existe en los pliegos tipo una condicién diferencial para contrates cuyos valores
ejecutados se expresen en moneda diferente al peso colombiano (moneda Extranjera), condicisn
que contiene un requisito particular para la conversién del valor a SMMLV. Para ilustracién nos
permitimos transeribir a continuacién lo indicade en el pliego

En el evento en que los valores de los documentos

)

A
CONSORCIO
INTERVENTORES
ARI

ados se expresen en moneda

se procederd de conformidad en el literal A del numeral 113 de este documento.

contrato. Ahora, para la conversién

Para este coso, la fecha de terminacidn de o interventoria o io etapd constructiva o de

de dichos valores a SMMLV se sequird el proceso descrita

en el literal B del numeral 113, para lo cual se empleardn los valores histéricos de SMMLY

sefiolados por el Bonco de lo Repdblico (https/iwww bonrepgovoo/es/mercadolaboralf
salarios), del afic correspondiente a la fecha de terminacién a la interventoria a lao etapa
constructiva wb de intervencidn de infroestructura de transporte. (El resaltado es nuestro)

Por lo tanto, respetuosamente solicitamos gue se diferencie con rigor técnico lo establecido en los
pliegos tipo para la conversién a SMMLV de los contratos aportades, en los casos cuando el valor esta
en moneda extranjera y en los casos en los cuales el valor esta en pesos colombianos, tal come lo
venia evaluando el INVIAS en los procesos contratados en la vigencia del afio 2025,

En resumen, si el valor TOTAL DEL CONTRATO debidamente certificado por la entidad contratante
es por valor de $102465836655 y la certificacién aportada discrimina el valor de la Fase de
preconstruceldn por valor de $1302881400 y el valor de la fase de Construccidn por valor de
$100.562995.255, valores que sumados asclenden a $102.465836655, valor que como

mencionamos es igual al valor total del contrato, el cual expresado en salarios minimos mensuales
legales vigentes de la fecha de terminacién en la gue estuve vigente el contrato de interventroia,
equivale a 8833261 SMMLV. Tenlendo en cuenta que |a participacidn de la empresa Restrepo y Uribe
SAS en el contrato de interventoria fue de 40% el valor acreditado por el proponente CONSORCIO

INTERVENTORES ARI corresponde a 35333,05 smmilv.

Es evidente que no se realizd interventoria a ninguna otra etapa del contrato de concesion teniende
en cuenta gue la fase de preconstruccion y construccidn copan el VALOR TOTAL del contrato de
interventoria, por lo tanto de la informacién certificada por la entidad contratante (ANI) no se
desprende Informacién diferente a la de la etapa preoperativa del contrato de concesién, por lo tanto
no puede la entidad asumir que se realizd interventoria a otra etapa si la suma de las fases de
intervencién de la infraestructura de trasporte que constituyen la etapa preoperativa equivale al

walor total del contrato.

En consecuencia, se solicita a la entidad dar aplicacién a las condiciones de los pliegos tipo tomadas
por el INVIAS para la configuracién de los requisitos del pliego de condiciones para el presente
proceso de contratacién y por ende validar el contrato Orden No. 4: SEA-057 de afio 2012 aportado
como experiencia y de esta forma calcular el promedio de contratos apertados por el CONSORCIO
INTERVENTORES ARI incluyendo el contrato de interventoria de orden No. 4.

Atentamente,

£/ fonbicsed el fectoncii
3 A ANDREA /SARMIENTO/GARCIA

REP BENTANTE;EEAL -
COMSORCIO INTERVENTORES ARI

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que el Contrato de Orden No. 4 Contrato SEA-057 del afio 2012 de
conformidad con lo establecido en el literal I del humeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones

establece:
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"(...)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte
Unicamente se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, la cual deberd ser demostrada con los
documentos que la soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia
obtenida en la etapa de operacion, administraciéon y/o mantenimiento

de la infraestructura concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo
cual podré presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo
contrato correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de
intervencién de infraestructura de transporte, empleando alguno de los
documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de
Condiciones. En el evento que el proponente no aporte la experiencia expresada
en SMMLYV se aplicara la regla de conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria
a la etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte
hard las veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la
conversion de dichos valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en
el literal B del numeral 1.13, para lo cual se emplearan los valores

histéricos de SMMLV seifialados por el Banco de Ila Republica
(https://www.banrep.gov.co/es/mercado-laboral/salarios), del aiho
correspondiente a la fecha de terminacion a la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefalada, la
Entidad permitira la subsanacioén, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de
Condiciones, requiriendo al Proponente para que demuestre los valores
ejecutados. En caso de que el Proponente subsane, en relacion con este contrato
se aplicara lo dispuesto en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones.
De no lograrse la discriminacion de los valores ejecutados en el marco del
respectivo contrato, la Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion
ponderable, teniéndolo uUnicamente en cuenta si acredita experiencia
habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de
Proponentes (RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el
Proponente, la Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato
del valor de alguno de los documentos validos establecidos en el numeral
10.1.5. del Pliego de Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos
discriminan el valor ejecutado a la interventoria a la etapa constructiva y/o
intervencion de la obra de infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), se evidencia en el
objeto contractual, que la interventoria realizé entre otras, actividades de supervisidon
a la operacion y mantenimiento a una concesion, las cuales no son validas para
acreditacién de experiencia, por lo tanto, no se evidencia la fecha de finalizacion de la
etapa constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2.
del pliego de condiciones.

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 4: SEA-057 de aino 2012
Suscrito con: ANI

En el literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece que los contratos
para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes caracteristicas:

"(..)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte unicamente
se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de
transporte, la cual deberd ser demostrada con los documentos que la soporten.

En consecuencia, no serd valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura

concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria a la
etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte hara las
veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la conversion de dichos

valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en el literal B del numeral
1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLYV sefalados
por el Banco de la Republica (https://www.banrep.gov.co/es/mercado-
laboral/salarios), del afio correspondiente a la fecha de terminacion a la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefialada, la Entidad

permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de
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qgue el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto
en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la
discriminacion de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la
Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion ponderable, teniéndolo
Unicamente en cuenta si acredita experiencia habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la
Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de
alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de
Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado
a la interventoria a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificaciones), no se evidencia la fecha
de terminacion de la etapa constructiva y/o de intervencion de la obra para el célculo
del mismo, por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 4 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CUATRO (4) contratos validos para la acreditaciéon de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccidon expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "“EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.
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> PROPONENTE No. 34: CONSORCIO INTERVENTORES T&P
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 35: CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H
Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté CINCO (5) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccion expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "“EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
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MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 36: CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO
Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté DOS (2) contratos validos para la acreditacién de experiencia, con
los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia es
mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido para
el presente proceso de seleccidon expresado en SMMLV de conformidad con el numeral
3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo, con los
contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual
establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 37: CONSORCIO CORREDOR VIAL 089

Mediante mensaje CO1.MSG.9102600 de fecha (2/03/2026 6:02:41 PM(UTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacién indicando lo siguiente:

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos, se
evidencia que la composicion accionaria de la INGENIERIA, SERVICIOS Y ASESORIAS
HOV si se incluyd en la propuesta, dando cumplimiento a lo establecido en el literal D
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del numeral 10.1.2. CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE del Pliego de Condiciones, de igual manera, revisada nuevamente la
documentacion aportada para el Contrato de Orden No. 3 se evidencia que da
cumplimiento con la actividad secundaria establecida en el literal A del numeral 10.1.1.
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, por lo tanto, la evaluacion técnica es la siguiente:

Evaluacion:

Realizada la evaluacidon técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
con los cuales certifica que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos aportados acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA ESPECIFICA
la cual establece que "Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general debe contemplar la interventoria a un proyecto que sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL
(PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera, con los contratos
validos aportados, acredita el cumplimiento de la EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD
SECUNDARIA que establece: "“EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A
PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN CONTENIDO ACTIVIDADES DE
CONSTRUCCION O DE INSTALACION O MANTENIMIENTO CORRECTIVO O
MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE EQUIPOS ELECTRICOS Y/O
ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA INFRAESTRUCTURA DE
TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de CUMPLE.

> PROPONENTE No. 38: CONSORCIO ESPLENDOR

Mediante mensaje CO1.MSG.9114476 de fecha (4/03/2026 5:24:02 PM(UTC-05:00)
Bogotd, Lima, Quito) y mensaje CO1.MSG.9114453 de fecha (4/03/2026 5:22:17
PM(UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito) el proponente presenta observacion indicando lo
siguiente:
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o @ koncia CMA-DEQ-SGI-089 2025 '8 [2 ]
caufls oncio CMA-DEQ-SGI-089 2025

Barranquilla, 4 de marzo de 2028

CINP - 001 - 038 - 0760 1. De la informacidn contenida en la certficacion expedida por la Agencia Macional de
Infraestructura — ANI se evidencia que &l Contrato de Interventoria No. 418 de 2015
se ejecuta en el marco del Contrato de Concesion bajo esquema APF No. 008 de
2015, eomespondiente 3l corredor vial Cambao — Manizales.

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
Calle 25G # 73B-00

Bogota D.C

"

' De I informacién registrsda en la certificacion aportada se pusde evidenciar lo
siguiente:

REF: CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. CMA-DEO-SGI-089-2025. “INTERVENTORIA

INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION ¥ SERVICIO DE OPERACION

DEL TONEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACIGN DE LA VARIANTE ORIENTAL DE

PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL DEPARTAMENTO DE NARINO EN EL

MARCO DEL PROGRAMA “VIAS PARA LA PAZ”

a. En el objeto del contrato de la concesion se indica que el proyecia intervenid
e denomina "PROYECTO CAMBAO - MANIZALEZ y tiene por chisto
“Realizar I3 operacién mantenimiento y rehabiitacién del comedor lbagué —
Armero — Mariquita — Honda y la financiasién, operacion, mantenimiento,
mejoramiento y rehabilitacién del corredar existents entre Cambas — Armero —

Apreciados sefiores, Libano — Murillo — La Esperanza’

. b. En la Tabla 1 del cerificado se describen las Unidades Funcionales del

Una vez revisado y analizado el Informe de Evaluacion Preliminar| del proceso de la referencia, .
. proyecto. donde se sefiala el Origen y Destino de cada unidad funcional. lo
nos permitimos presentar las siguientes observaciones y aclaraciones frente a la evaluacion o P . ) orse 4
T e o e o cual evidencia una estructuracién por comedor vial, caracteristica propia de

proyectos de Ia Red Vial Nacional.
I En atencién a las cbservaciones formuladas respecto del Registro Unico de . .

P 4 <. El ceriificado sefiala |a operacién de los peajes Honds, Alvarado y Amero,

Proponentes (RUP) del integrante JOSE MANUEL GUARDO POLO, relacionadas en
los numerales 2.1. REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS — EVALUACION
JURIDICA. 2.2, SVALUACION FINA.NC‘EBA - CAPAC‘DAP_ FINANC_IERA v 3. Resulta especialmente determinante que dichas rutas se encuentren identificadas.
25:?3’:;2":‘0'““ ¥ 23. EVALUACION TECNICA. nos pemitimos manifestar lo bsjo la codficacién ofical adoptada por ol Instiuta Nacional de Vias — INVIAS

Conforme al articulo 1 de la Resolucion 0000330 de 1000 del INVIAS (y sus
actualizaciones), la numeracién de rutas consttuye el sistema oficial de identificacisn
de la Red Vial Nacional, propio de la red primaria (troncales y transversales). Esta
nomenclatura no comesponde a vias terciarias.

identificando su localizacién en las rutas 5007, 4308 y S0AD1, respectivamente

A este respecio nos permitimos remitir certificado del RUP del integrante debidamente
suscrito por |3 Camara de Comercio de Bamanquila. Es imponante precisar que la
misma que

informacién contenida en el certificado que se aporta es exactamente
reposa en el documento inisialmente allegado como "certificado de consulta”

4. Aunado 2 lo anterior, el Decreto 4185 de 2011, por medio del cual se crea la Agencia
. Macional de Infraestructura — AN, establece que dicha entidad fiene por objeto
Asimisma, en lo referente 3 |a experiencia aportada en la oferta. es importante sefialar planear, estructurar, contratar, ejecutar y adminisirar os negocios de infraestructura
que I finalidad del RUP es pemitir la consulta y validacién de la informacién oficiaiments de ransporte con pariicipacién de capiial privado, en especial las concesiones en sl
registrada. En el presente c3so, en lo referente al Contrato de Orden 1 (Consecutivo No. modo carrsters, I que svidencia que su mbite de competencia s Sreunscribe &
11 del RUP del integrante JOSE MANUEL GUARDO POLO), el documento iniciaimente proyectos de infrsestructura de alcance nacional y esiratégico.
allegado refigjaba la informacisn inserita en dicho registro, 1a cual coincide plenaments
con la contenida en el certficado que se anexa a la presente comunicacién, par lo que no Bajo este marce, &l heche de que & Contrato de Interventoria No. 410 de 2016 se
constituye una modificacion, actualizacion ni mejora de la oferta. derive del Contrato de Concesién APP No. DDS de 2015 constituye un slemento
téenico y juridico determinante. toda vez que los proyectos estructurados por 3 ANI
Conforme a lo anterior, no se esta la expes mediante la 6 bajo esquemas de Asociacién Piblico-Frivada se desarrollan sobre comedores de la
de nusvos cantratos, ni se estin iones distintas 3 las inici Red Vial Nacional (primaria y. en algunos casos, secundaria de interés nacionall, y
oferiadas, sino Gnicamente formalizande un documento que contiens |3 misma o scbre vias terciarias, las cusles se encueniran principalmente a cargo de entidades
informacién ya inscrita y vigente antes del cier= del proceso. territoriales y del INVIAS bajo esquemas distintos 3 la concesion APP.
En consecuencia, &l contrato aporiado por e integrante. al encontrarse debidaments
inscrito en el RUP vigente y en fime antes del cierre del proceso. debe ser tenido en 5. Ahora bien, las definiciones establecidas en el Glosario del proceso de la referencia,

cuenta tanto para la habilitacion como para la ponderacién de Ia experiencis, conforme a indican lo siguiente:
las reglas establecidas en los numerales citados del Pliego de Condiciones.
s Carreteras o Vias Primarias o Vias de Primer Orden: Troncales,

De igual manera, al ser el contrato de orden 1 tenido en cuenta tanto para la habiltacian transversales y Accesos a capitales de departamento que cumplen la funcién
como para la an de la se estd dando a lo estipulada basica de integracién d las principales zonas de produccion y consumo del
en el numeral 10.1.2 teral D del Pliego de Condiciones, ya que todos los integrantes del pais y de éste con los demas paises. Este tipo de cameteras pueden ser de

calzadas divididas segin |as exigencias particulares del proyecto.

+ Carreteras o Vias Secundarias o Vias de Segundo Orden: Vias que unen
las cabeceras municipales entre si yio que provienen de una cabecers
municipal y conectan con una Carrstera Primaria. Las cameteras consideradas
como secundarias pueden funcionar pavimentadas ¢ en afimado.

consorcio acreditan experiencia.

Il En relacién con lo sefialado en el numeral 2.3. EVALUACION TECNICA, respecto del
Contrato de Orden No. 2 — Contrato No. 419 de 2015, suscrito entre la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI) y &l CONSORCIO VIAL COLOMBIA 2015,
nos permitimes manffestar lo siguisnts: Es evidente que las vias comprendidas en el Proyecto Cambao — Manizales cumplen

con las definiciones sefialadas, toda vez que canectan corredares estratégicos como
Callo 778 No.57-103 Of 507 £d. Grosn Towara
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Ibagué. Mariguita, Honda y Manizales, integrando zonas de importancia regional y

nacional, ademas de encontrarse codificadas oficialments bajo el SING (rutas 5007, -

4305 y 50AD1), lo que reafimma su pertenencia a la red vial nacional ylo secundaria, .

mas no terciaria.

Cabe sefislar que =l SINC no s una simple base de datos referencial, sino e
instrumento oficial de identificacion y categorizacion de la infraestructura vial del pais,

en el cual cada via queda registrada con su respectiva categoria. ——

6. Adicionalmente. el INVIAS. dispone de la hemamiena tecnoldgica HERMES., RV DR———
platsforma que, entre otros aspectos, permite | identificacién oficial de las rutas. Al
hacer la consulta de una de las rutas mencionadas en el ceriificado aportado. en este -
caso la ruta 4305 se observa ko siguiente:

.,} S
Ld i‘, % ™ Esta circunstancia resulta consistente con la Guia para realizar la categorizacion de la
> N Red Vial Nacional, adoptada mediante |z Resolucion 1240 de 2013 del Ministerio de
p rf o Transporte, n la cual se define que las vias de primer orden (primarias) corresponden
: a aguellas que integran la red anterial nacional y conectan las principales zonas de
w produccion y consumo del pais. mientras gue lasvias de segundo orden
| ey = [——— = (secundarias) correspenden a aquellas que permiten la comunicacion entre municipios
E “ .-  con la red primaria y se encuentran bajo X
A d = En . la peion nacional y de los
i A intervenidos permite su ubicacin inequivoca dentro de las categorias de carmeteras
i f < primarias y secundarias exigidas en el plisgo de condiciones
oy
" }-- 8. Adicionalmente, cabe mencionar que mediante la Resolucion No. 202530400086865
[ de 2025 del Ministerio de Transports se efectud 1a sctualizacion de la categorizacion
< de determinados tramos del proyecto, i que seg que
tenian caricter departamental pasaran a integrar s red primaria nacional, lo cual
- reafima que la totalidad de los corredoras intervenidos s enmarcan dentro de las
- categorias habiitantes previstas en el numeral 10.1.1 del pliego.

7. No pusde desconocerse que el Instituto Nacional de Vias (INVIAS) no es sjeno al 10. Ahora bien, es cierto que los documentos allegados en 1a presente comunicacion
“Proyecto Cambao — Manizales”, toda vez que mediante la Resolucion 02512 del 27 (Resolucién Mo. 20253040008885 de 2025 del Ministeria de Transporte y Apéndice
de abril de 2015, suscrita por su Director General, se autorizé |a entrega de una Técnico 1 del Contrato de Concesién) no constituyen por si mismos documentos
infraestructura vial a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) para el desamolio alich I on dela &n los términos astrictos del plisge, £stos
del proyecto de Concesién Vial K iltacian y Mej de la via se aportan como i a la centficacis tad
Cambao-Manizales. y Ia rehabiltacién del comedor vial Ibagué-Mariquita-Honda". inicialmente con la oferta, con el fin de brindar mayor claridad y contexto sobre el

proyecto objeto de la interventoria.
Lo anterior evidencia que el INVIAS tiene plenc conocimiento sobre la naturaleza,
alcance y carasteristicas de la via objeta del conirato de cancesién. asi coma de su 11. Por oira parte, el Glosario del pracsso d la referencia establece que los proyectos de
clasificacian dentro de la Red Vial Nacional infragstructura deben ser certificados por la entidad contratante o por la entidad
) responsable de su_eategorizacién. Para el caso que nos ccupa, la entidad

8. Para mayor claridad. debe precisarse que la idenfificacion de la naturaleza de la o categ 5 de la red vial es de Transporte, autoridad
infraestructura intervenida no pusde limitarse al contenido fiteral de la certificacin, competents en materia de infraestructura de fransporte, razsn por la cual No es
sino que debe analizarse integralmente a partir de la documentacién técaica que procedents desvirtuar la informacion contenida en una resslucion expedida por el
estructura el proyecto concesionado Ministerio de Transporte, maxime cuando el INVIAS es una entidad adserita a dicha

Ministerio.
Asi. conforme sl Apéndics Técnico 1 del Contrato de Concesidn, particulamments En ese sentido, la ceriificacion aporiada en la propuesta contiene la informacién principal
Ia Tabls 1 - Descripcion de &n ol proyecto. se evidencia iy . .
que lon oaraderes mtenienidas comeapanden a vias. suya nte competnts oo I exigida, mianras que los documentos acisionales Senen como fnalidad respaldar y
! i - ° precisar aspectos técnicos del proyecto sjecutado.
Macién y la Gobernacion del Tolima, lo que permite establecer que se trata de
infracsiructura adserita 3 la red vial nasional y departamental. En cfecto, denim de En consecusncis, se solicta r e & la entided svalusdars reconccer @
dicha tabla se identifican ramas con cédiga vial nagienal y oires bajo administracion experiencia acreditada con @ contialo aporiado, en ls medida en que el mismo
al. o cusl it ob Ia naturaleza funcional de las vias objeto comesponde material y jur 3 i o proyectos de .
de intervencidn, asi: clasificados dentro de las categorias pravistas en el pliago de condiciones.
Calle 778 Ne.57-105 Of 307 EQ Grean Towers Calla 77B Mo.57-103 Of 507 £0 Graen Towsrs
PEXFAX: (505) 3686111 — 3856110 - 3850026 ‘ PB-FAX: (05) 3896111 — 3656110 — 3660026 ‘
Exma. com roginproyecioncom
BARRANGUI OLOMSIA

ACPU-MD-3 V.1

Pagina 100 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

INVIAS RESPONDE:

Al respecto la entidad se permite manifestar que, una vez revisados los documentos
allegados dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos del
Contrato de Orden No. 1 1984 de 2004 aportado por el integrante José Manuel Guardo
Polo, se realizé el cambio en la matriz teniendo en cuenta la subsanacién del Registro
Unico de Proponentes — RUP, de igual manera, revisados los documentos allegados
para la subsanacién del Contrato de Orden No. 2 Contrato 419 de 2015, se le indica al
Proponente que de conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.5
DOCUMENTOS VALIDOS PARA LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA
REQUERIDA del Pliego de Condiciones que sefala:

"(...)

En aquellos casos en que por las caracteristicas del objeto a contratar
se requiera verificar informacion adicional a la contenida en el Registro
Unico de Proponentes (RUP), o tratdndose de personas naturales o juridicas
extranjeras sin domicilio o sucursal en Colombia, el Proponente podra
aportar uno o algunos de los documentos que se indican a continuacion,
para que la Entidad realice la verificacion de forma directa. Los mismos
deberan estar debidamente diligenciados y suscritos por quienes intervinieron
en la elaboracion del documento. En caso de existir discrepancias entre dos (2)
o0 mas documentos aportados por el Proponente para la acreditacion de
experiencia, se tendra en cuenta el orden de prevalencia establecido a
continuacion:

G. Acta de liquidacion y/o recibo final del Contrato de Interventoria.
H. Acta de liquidacién y/o recibo final del Contrato de Obra al cual se le

realizo la interventoria, en la cual se puede verificar las actividades
ejecutadas y el alcance de las mismas.
I. Acta de entrega, terminacion, final o de recibo definitivo; en los

cuales se pueda verificar la participacion del Proponente como
Interventor.

J. Certificacion de experiencia. Expedida con posterioridad a la fecha
de terminacion del contrato en la que conste la informacion de la
interventoria a la obra contratada debidamente suscrita por quien
esté en capacidad u obligaciéon de hacerlo en la Entidad contratante.

K. Acta de Inicio o la orden de inicio. La misma solo sera valida para efectos de
acreditar la fecha de inicio.

L. Los contratos que hayan sido objeto de cesion deberan encontrarse
debidamente inscritos y clasificados en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) o en uno o alguno de los documentos considerados como validos para
la acreditacion de experiencia del cesionario, segun aplique. La experiencia
se admitird para el cesionario y no se reconocera experiencia alguna al
cedente.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Y las definiciones previstas en el Anexo 3 - Glosario del pliego de condiciones que
sefala:
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"(...)

2.31 Carreteras o Vias Primarias o Vias de Primer Orden: Troncales,
transversales y-Accesos a capitales de departamento que cumplen la funcion
basica de integracion de las principales zonas de produccion y consumo del pais
y de éste con los demas paises. Este tipo de carreteras pueden ser de calzadas
divididas segun las exigencias particulares del proyecto.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido
dentro del territorio nacional, se consideran carreteras o vias primarias
o0 secundarias aquellas que sean certificadas por la Entidad contratante
o la entidad responsable de su categorizacion mediante alguno de los
documentos validos establecidos en el Pliego de Condiciones para la
demostracion de la experiencia.

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran Carreteras Primarias aquellas que sean
certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los documentos
validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la demostracion
de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es mayor o igual a
siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles vehiculares por
calzada.

2.32 Carreteras o Vias Secundarias o Vias de Segundo Orden: Vias que
unen las cabeceras municipales entre si y/o que provienen de una cabecera

municipal y conectan con una Carretera Primaria. Las carreteras consideradas
como secundarias pueden funcionar pavimentadas o en afirmado.

Nota 1: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido
dentro del territorio nacional, se consideran carreteras o _vias
primarias o secundarias aquellas que sean certificadas por la Entidad
contratante o la entidad responsable de su categorizacion mediante
alguno de los documentos validos establecidos en el Pliego de
Condiciones para la demostracion de la experiencia.

Nota 2: Para proyectos de infraestructura vial que se hayan construido fuera
del territorio nacional, se consideran carreteras o vias secundarias aquellas
que sean certificadas por la Entidad contratante mediante alguno de los
documentos validos establecidos en el presente Pliego de Condiciones para la
demostracion de la experiencia, donde se indique que el ancho de calzada es
mayor o igual a siete (7.0) metros, o que se acrediten tres (3) o mas carriles
vehiculares por calzada.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada en la etapa de subsanacion (Resolucion
NUumero 20253040008665 de 2025, Contrato de Concesidon Bajo el Esquema de APP
No. 08 de 2015, Apéndice Técnico 1 del Contrato de Concesién particularmente la
Tabla 1 - Descripcidn de vias existentes comprendidas en el proyecto) y la Resolucion
0000339 de 1999 del Instituto Nacional de Vias — INVIAS, Decreto 4165 de 2011 de
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la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI, Contrato de Interventoria No. 419 de
2015 y la Resolucidon 1240 de 2013 nombrados en el requerimiento, se le indica al
Proponente que estos documentos NO SON VALIDOS para la acreditacion de la
experiencia, y, de igual manera, segun el Glosario los proyectos de infraestructura
deben ser certificados por la entidad contratante o la entidad responsable de su
categorizacién mediante alguno de los documentos validos establecidos, y, en la
informacidon inicial aportada (Certificacién), no se evidencia el TIPO DE VIA
(CARRETERAS PRIMARIAS O SEUNDARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTO) en desarrollo del Contrato de Orden No. 2, no dando cumplimiento a lo
establecido en el numeral 10.1.1. CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS
PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones.

Asimismo, para el Contrato de Orden No. 5, se le indica al Proponente que de
conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.5 DOCUMENTOS VALIDOS PARA
LA ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del Pliego de Condiciones
gue senala:

"(...)
En aquellos casos en que por las caracteristicas del objeto a contratar

se requiera verificar informacion adicional a la contenida en el Registro
Unico de Proponentes (RUP), o tratandose de personas naturales o juridicas

extranjeras sin domicilio o sucursal en Colombia, el Proponente podra
aportar uno o algunos de los documentos que se indican a continuacion,
para que la Entidad realice la verificacion de forma directa. Los mismos
deberan estar debidamente diligenciados y suscritos por quienes intervinieron
en la elaboracion del documento. En caso de existir discrepancias entre dos (2)
0 mas documentos aportados por el Proponente para la acreditacion de
experiencia, se tendra en cuenta el orden de prevalencia establecido a
continuacion:

M. Acta de liquidacion y/o recibo final del Contrato de Interventoria.
N. Acta de liquidacion y/o recibo final del Contrato de Obra al cual se le

realizo la interventoria, en la cual se puede verificar las actividades
ejecutadas y el alcance de las mismas.

O. Acta de entrega, terminacion, final o de recibo definitivo; en los
cuales se pueda verificar la participacion del Proponente como
Interventor.

P. Certificacion de experiencia. Expedida con posterioridad a la fecha
de terminacion del contrato en la que conste la informacion de Ia
interventoria a la obra contratada debidamente suscrita por quien

esté en capacidad u obligacion de hacerlo en la Entidad contratante.
Q. Acta de Inicio o la orden de inicio. La misma solo sera valida para efectos de

acreditar la fecha de inicio.

R. Los contratos que hayan sido objeto de cesién deberan encontrarse
debidamente inscritos y clasificados en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) o en uno o alguno de los documentos considerados como validos para
la acreditacion de experiencia del cesionario, segun aplique. La experiencia

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 103 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

se admitira para el cesionario y no se reconocera experiencia alguna al
cedente.
(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

De igual manera, en el literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA
VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece
que los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

"(..)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte unicamente
se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de
transporte, la cual debera ser demostrada con los documentos que la soporten.
En consecuencia, no sera valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura
concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria a la
etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte hara las
veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la conversion de dichos
valores a SMMLV se seguira el proceso descrito en el literal B del numeral
1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLYV seialados
por el Banco de la Republica (https://www.banrep.gov.co/es/mercado-
laboral/salarios), del ano correspondiente a la fecha de terminacion a la

interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sehalada, la Entidad
permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de
que el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto
en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la
discriminacion de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la
Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacidn ponderable, teniéndolo
unicamente en cuenta si acredita experiencia habilitante.
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En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la
Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de
alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de
Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado
a la interventoria a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacién aportada en la etapa de subsanacion y revisada la
aportada en la etapa inicial (Certificacién, Contrato de Interventoria No. VGC 495 DE
2018, Otrosi No. 1 al Contrato de Interventoria, Otrosi No. 2 al Contrato de
Interventoria, Otrosi No. 3 al Contrato de Interventoria, Otrosi No. 4 al Contrato de
Interventoria, Otrosi No. 5 al Contrato de Interventoria, Otrosi No. 6 al Contrato de
Interventoria, Otrosi No. 20 al Contrato de Concesion, Otrosi No. 22 al Contrato de
Concesidn), se le indica al Proponente que estos documentos NO SON VALIDOS para
la acreditacion de la fecha de terminacién y valor total de la etapa de construccién,
exceptuando la Certificacidon, en la cual se evidencia que en el objeto contractual la
interventoria realizé entre otras, actividades de supervision a los disefos, operacion y
mantenimiento a una concesién, las cuales no son validas para acreditacion de
experiencia, sin evidenciar la fecha de terminacién de la etapa constructiva, por lo
tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa constructiva, de
conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del pliego de
condiciones, por lo tanto, la evaluacién técnica es la siguiente:

Evaluacion:

Contrato de Orden No. 2: 419 DE 2015
Suscrito con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI)

Revisados los documentos allegados en la propuesta, la entidad encuentra lo
siguiente:

Con los documentos aportados, no es posible evidenciar para el comité evaluador el
TIPO DE VIA de conformidad con lo establecido en el numeral 10.1.1
CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE y las definiciones previstas en el Anexo 3 -
Glosario del pliego de condiciones que sefala:

"(...)
Los contratos para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes
caracteristicas:

A. Que hayan contenido la ejecucion de:

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION
O MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO RUTINARIO O MANTENIMIENTO PERIODICO
O RECONSTRUCCION O  REHABILITACION O  PAVIMENTACION O
REPAVIMENTACION O CONSERVACION EN PAVIMENTO ASFALTICO O CONCRETO
HIDRAULICO DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS.
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(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Una vez revisada la documentacién aportada (Certificacién), no se evidencia el TIPO
DE VIA (CARRETERAS PRIMARIAS O SEUNDARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE
AEROPUERTO) en desarrollo del Contrato de Orden No. 2.

Contrato de Orden No. 5: VGC-495 DE 2018
Suscrito con: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI)

El literal I del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones establece que los contratos
para acreditar la experiencia deben cumplir las siguientes caracteristicas:

"(..)

Para los proyectos de concesiones en infraestructura de transporte unicamente
se tendra en cuenta la experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de
transporte, la cual deberd ser demostrada con los documentos que la soporten.

En consecuencia, no serd valida la experiencia obtenida en la etapa de
operacion, administracion y/o mantenimiento de la infraestructura

concesionada.

Para estos efectos, el oferente debera acreditar los valores ejecutados, para lo cual
podra presentar su experiencia expresada en SMMLV dentro del respectivo contrato
correspondientes a la interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de
infraestructura de transporte, empleando alguno de los documentos validos
establecidos en el numeral 10.1.5 del Pliego de Condiciones. En el evento que el
proponente no aporte la experiencia expresada en SMMLV se aplicara la regla de
conversion del literal B del numeral 1.12.

En el evento en que los valores de los documentos aportados se expresen en
moneda extranjera se procedera de conformidad en el literal A del numeral 1.13
de este documento. Para este caso, la fecha de terminacion de la interventoria a la
etapa constructiva y/o de intervencion de la infraestructura de trasporte hara las
veces de fecha de terminacion del contrato. Ahora, para la conversion de dichos
valores a SMMLYV se sequira el proceso descrito en el literal B del numeral
1.13, para lo cual se emplearan los valores historicos de SMMLYV seialados
por el Banco de la Republica (https://www.banrep.gov.co/es/mercado-
laboral/salarios), del afio correspondiente a la fecha de terminacion a la
interventoria a la etapa constructiva y/o de intervencion de

infraestructura de transporte.

En los casos en que el Proponente no cumpla la exigencia antes sefialada, la Entidad
permitira la subsanacion, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de Condiciones,
requiriendo al Proponente para que demuestre los valores ejecutados. En caso de
qgue el Proponente subsane, en relacion con este contrato se aplicara lo dispuesto
en el literal A) del numeral 4.1 del Pliego de Condiciones. De no lograrse la
discriminacion de los valores ejecutados en el marco del respectivo contrato, la
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Entidad no lo tendra en cuenta para la evaluacion ponderable, teniéndolo
Unicamente en cuenta si acredita experiencia habilitante.

En caso de que el valor ejecutado que consta en el Registro Unico de Proponentes
(RUP) sea distinto al verificado en el documento aportado por el Proponente, la
Entidad para evaluar el requisito de la experiencia tomara el dato del valor de
alguno de los documentos validos establecidos en el numeral 10.1.5. del Pliego de
Condiciones. Lo anterior, debido a que estos ultimos discriminan el valor ejecutado
a la interventoria a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte.

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Una vez revisada la documentacion aportada (Certificacion), se evidencia en el objeto
contractual, que la interventoria realiz6 entre otras, actividades de supervisién a los
disefios, operacion y mantenimiento a una concesion, las cuales no son validas para
acreditacién de experiencia, de igual manera, no se evidencia la fecha de terminacién
de la etapa constructiva y/o de intervencién de la obra para el calculo del mismo, por
lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa constructiva,
de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del pliego de
condiciones. por lo tanto, no se evidencia el valor pagado a la interventoria en la etapa
constructiva, de conformidad con lo dispuesto en el literal I del numeral 10.1.2. del
pliego de condiciones.

Por lo anteriormente expuesto, el Contrato de Orden No. 5 NO SE TIENE EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION toda vez que NO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE CONDICIONES.

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporté TRES (3) contratos validos para la acreditacion de experiencia,
pero NO CERTIFICA que la sumatoria de los contratos aportados como experiencia
es mayor o igual al 100% respecto del valor total del presupuesto oficial establecido
para el presente proceso de seleccién expresado en SMMLV de conformidad con el
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MINIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE. Asimismo,
con los contratos validos aportados NO ACREDITA el cumplimiento de la
EXPERIENCIA ESPECIFICA la cual establece que “Por lo menos uno (1) de los contratos
validos aportados como experiencia general debe contemplar la interventoria a un
proyecto que sea de un valor correspondiente a por lo menos el 40% del valor del
PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de Contratacion.”. De igual manera,
con los contratos validos aportados, NO ACREDITA el cumplimiento de la
EXPERIENCIA DE LA ACTIVIDAD SECUNDARIA que establece: "“EXPERIENCIA
GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS QUE CORRESPONDAN O HAYAN
CONTENIDO ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION O DE INSTALACION O
MANTENIMIENTO CORRECTIVO O MANTENIMIENTO PREVENTIVO O AMPLIACION DE
EQUIPQOS ELECTRICOS Y/O ELECTROMECANICOS Y/O DE CONTROL ASOCIADAS A LA
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE EN TUNELES O EN VIAS.”.

Del mismo modo, en el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones indica lo siguiente:
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D. Tratandose de Proponentes Plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno
de los integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50

%) de la experiencia solicitada; ii) los demas integrantes deben acreditar al

menos el cinco por ciento (5 %) de la experiencia solicitada; y iii) sin perjuicio de
lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi lo considera pertinente, podra
no demostrar experiencia. En este ultimo caso, el porcentaje de participacion del

integrante que no aporta experiencia en la estructura plural no podré superar el

diez por ciento (10 %)

(...)” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Teniendo en cuenta que el integrante INGENIERIA DE PROYECTOS S.A.S. tiene una
participacion del 33%, JOSE MANUEL GUARDO POLO tiene una participacion del 34% e
INGENIEROS CIVILES ESPECIALISTAS S.A.S. tiene una participacion del 33% dentro
de la estructura plural, ninguno de los integrantes cumple con aportar el 50% de la
experiencia requerida.

Los valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro
resumen al final del presente informe

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO CUMPLE.

3. CAPITULO IV. CRITERIOS DE EVALUACION, ASIGNACION DE PUNTAJE Y

CRITERIOS DE DESEMPATE

La Entidad calificara las ofertas que hayan cumplido los requisitos habilitantes con los
siguientes criterios de evaluacion y puntaje:

Concepto Puntaje maximo
Experiencia del Proponente 67.50
Equipo de trabajo (Personal 10

Clave Evaluable)

Factor de sostenibilidad 1
Apoyo a la industria nacional 20
Vinculacién de personas con 1

discapacidad
Emprendimientos y empresas de 0.25
mujeres
Mipyme 0.25
Total 100

3.8.2 EXIGENCIAS MINIMAS DE EXPERIENCIA Y FORMACION ACADEMICA DEL
EQUIPO DE TRABAJO (Personal Clave Evaluable)

El numeral 3.8.2 EXIGENCIAS MINIMAS DE EXPERIENCIA Y FORMACION ACADEMICA
DEL EQUIPO DE TRABAJO (Personal Clave Evaluable) del pliego de condiciones establece:
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Durante el desarrollo del Proceso de Contratacion NO se evaluaran los soportes de los
perfiles requeridos, por lo que no seran exigidos como parte de los documentos que
conformen la propuesta. En tal sentido, para habilitarse en el Proceso de Contratacion,
el Proponente debera cumplir las siguientes reglas:

I.  Aportar y diligenciar en forma clara, completa, correcta y legible el "Formato 8
- Aceptacion y cumplimiento de la formacion académica y la experiencia del
personal clave evaluable”, de acuerdo con los requisitos y condiciones que alli
se indican y demas sefaladas en el Pliego de Condiciones y sus documentos
anexos.

II. El “Formato 8 - Aceptacion y cumplimiento de la formacion académica y la
experiencia del personal clave evaluable” debe suscribirlo el Proponente
persona natural, representante legal de la persona juridica o representante del
Proponente Plural.

Conforme a la regla del pliego de condiciones el siguiente es el resultado de la evaluacion
de este criterio:

FORMATO 8
PROPUESTA No. PROPONENTE N%’E"S;E,I{E
1 CONSORCIO ECOCELVINC 089 CUMPLE
2 CONSORCIO CORREDOR DAZA ACL] CUMPLE
3 CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD CUMPLE
4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089 CUMPLE
5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA CUMPLE
6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA CUMPLE
7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 CUMPLE
8 CONSORCIO CONEXION REGIONAL CUMPLE
9 CONSORCIO DAZA - 089 CUMPLE
10 CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC CUMPLE
11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089 CUMPLE
12 CONSORCIO CONEXION VIAL 089 CUMPLE
13 CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO CUMPLE
14 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES S.A.S | CUMPLE
15 CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089 CUMPLE
16 CONSORCIO APPLUS INVIAS 089 CUMPLE
17 CONSORCIO INTERCAL 089 CUMPLE
18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC CUMPLE
19 CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB CUMPLE
20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M CUMPLE
21 CONSORCIO CONTROL VIAL NACIONAL CUMPLE
22 CONSORCIO CONSULTORES IN-89 CUMPLE
23 CONSORCIO PASAJE NARINENSE CUMPLE
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24 CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL. CUMPLE
25 CONSORCIO INTERTUNEL RJ CUMPLE
26 CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089 CUMPLE
27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT CUMPLE
28 CONSORCIO ViAS DE PAZ HD - 089 CUMPLE
29 CONSORCIO RUTA NARINO CUMPLE
30 CONSORCIO TUNEL DAZA CUMPLE
31 CONSORCIO TG TUNEL DAZA CUMPLE
32 CONSORCIO TUNEL DAZA CUMPLE
33 CONSORCIO INTERVENTORES ARI CUMPLE
34 CONSORCIO INTERVENTORES T&P CUMPLE
35 CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H NO CUMPLE
36 CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO CUMPLE
37 CONSORCIO CORREDOR VIAL 089 CUMPLE
38 CONSORCIO ESPLENDOR CUMPLE

PROPONENTE No. 35 CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H

El proponente debe allegar el FORMATO No.8 — ACEPTACION Y CUMPLIMIENTO DE LA
FORMACION Y EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE en forma clara, completa, correcta,
legible y firmada por el Representante Legal de la persona juridica, toda vez que revisada
la plataforma del SECOP 11, se observa que NO APORTO dicho documento.

Por lo anterior, se solicita de conformidad con el numeral 3.8.2 EXIGENCIAS MINIMAS
DE EXPERIENCIA Y FORMACION ACADEMICA DEL EQUIPO DE TRABAJO (Personal clave
evaluable) el cual establece:

(..)

Durante el desarrollo del Proceso de Contratacion NO se evaluaran los soportes de los
perfiles requeridos, por lo que no seran exigidos como parte de los documentos que
conformen la propuesta. En tal sentido, para habilitarse en el Proceso de Contratacion,
el Proponente debera cumplir las siguientes reglas:

I. Aportar y diligenciar en forma clara, completa, correcta y legible el "Formato 8 -
Aceptacion y cumplimiento de la formacion académica y la experiencia del personal
clave evaluable”, de acuerdo con los requisitos y condiciones que alli se indican y
demas sefaladas en el Pliego de Condiciones y sus documentos anexos.

II. El "Formato 8 - Aceptacion y cumplimiento de la formacién académica y la
experiencia del personal clave evaluable” debe suscribirlo el Proponente
persona natural, representante legal de la persona juridica o representante del
Proponente Plural.

Para efectos de la evaluacién es importante tener en cuenta el literal N del numeral

1.15 CAUSALES DE RECHAZO el cual establece:

N. No presentar el “Formato 8 - Aceptaciéon y cumplimiento de la formacién y la
experiencia del Personal Clave Evaluable” y no subsanar su entrega, en los términos de
los numerales “1.6 Reglas de subsanabilidad, explicaciones y aclaraciones” y "3.8.2
Exigencias minimas de experiencia y formaciéon académica del equipo de trabajo -
Personal Clave Evaluable” del Pliego de Condiciones.
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Por lo anterior, el proponente NO CUMPLE con los requisitos exigidos en el pliego de
condiciones definitivo numeral 3.8.2 EXIGENCIAS MINIMAS DE EXPERIENCIA Y
FORMACION ACADEMICA DEL EQUIPO DE TRABAJO (Personal clave evaluable) por lo
tanto obtiene calificacion de NO CUMPLE, hasta tanto no se subsane las omisiones
durante el término preclusivo y perentorio sefialado en el CRONOGRAMA DEL PROCESO
Y SUS ADENDAS.

3.1 EQUIPO DE TRABAJO (Personal clave evaluable)
El numeral 4.2 del pliego de condiciones establece:

La asignacion de puntaje relacionada con el “Equipo de trabajo (Personal Clave
Evaluable)” se realizara de la siguiente manera:

Criterio de evaluacion Puntaje
Experiencia adicional del Personal 5
Clave Evaluable
Formacion académica adicional del 5
Personal Clave Evaluable

Total 10

4.2.1 EXPERIENCIA ESPECIFICA ADICIONAL

La Entidad asignard cinco (5) puntos al Proponente que se comprometa con el
diligenciamiento del “Formato 9 - Experiencia y formacion académica adicional del
Personal Clave Evaluable” a acreditar que [cada uno de los integrantes que conforman el
Personal Clave Evaluable: i) Un Director de Interventoria, ii) Un (1) ingeniero
residente de interventoria; iii) Un (1) Especialista en estructuras tienen un (1)
afio de experiencia especifica adicional a la definida en la "Matriz 4 - Lineamientos de
requisitos del Personal”. Es decir, si el requisito minimo de experiencia especifica es de
dos (2) afios, se otorgara puntaje por una experiencia adicional de un (1) afio, para un
total de tres (3) ahos.

Para otorgar el puntaje basta con diligenciar el "Formato 9 - Experiencia y formacion
académica adicional del Personal Clave Evaluable”. Por tanto, no se revisaran los soportes
de experiencia del Personal Clave Evaluable durante la evaluacion de las ofertas. La
verificacion de los documentos relacionados con el Personal Clave Evaluable se hara de
acuerdo con lo sefalado en el numeral 9.1 “Informacidn para el control de la ejecucion
de la obra” del Pliego de Condiciones.

(...)

4.2.2 FORMACION ACADEMICA ADICIONAL

La Entidad asignara cinco (5) puntos al Proponente que se comprometa con el
diligenciamiento del "Formato 9 - Experiencia y formacion académica adicional del
Personal Clave Evaluable” [cada uno de los integrantes que conforman el Personal Clave
Evaluable: i) Un Director de Interventoria, ii) Un (1) ingeniero residente de
interventoria; iii) Un (1) Especialista en estructuras debera acreditar que tienen
una formacion académica adicional a la definida en la “"Matriz 4 - Lineamientos de
requisitos del Personal” Es decir, si el requisito minimo de formacion académica es contar
con un titulo profesional, se otorgara el puntaje a quien se obligue a presentar un titulo
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de posgrado, o si el requisito minimo de formacion académica es contar con un titulo de
posgrado, se otorgara el puntaje a quien acredite un titulo de posgrado adicional.

Para otorgar el puntaje bastara con diligenciar el “"Formato 9 - Experiencia y formacion
académica adicional del Personal Clave Evaluable”. Por tanto, no se revisaran los soportes
académicos del Personal Clave Evaluable durante la evaluacion de las ofertas. La
verificacion de los documentos relacionados con el Personal Clave Evaluable se hara de
acuerdo con lo sefalado en el numeral 9.1 “Informacion para el control de la ejecucion
de la obra” de este Pliego de Condiciones.

Conforme a la regla del pliego de condiciones el siguiente es el resultado de la evaluacién
de este criterio:

FORMATO 9
PROPUESTA PROPONENTE PUNTAJE
1 CONSORCIO ECOCELVINC 089 10
2 CONSORCIO CORREDOR DAZA ACL] 10
3 CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD 0
4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089 10
5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA 10
6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA 10
7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 10
8 CONSORCIO CONEXION REGIONAL 10
9 CONSORCIO DAZA - 089 10
10 CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC 10
11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089 10
12 CONSORCIO CONEXION VIAL 089 10
13 CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO 10
14 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES S.A.S 10
15 CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089 10
16 CONSORCIO APPLUS INVIAS 089 10
17 CONSORCIO INTERCAL 089 10
18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC 10
19 CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB 10
20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M 10
21 CONSORCIO CONTROL VIAL NACIONAL 10
22 CONSORCIO CONSULTORES IN-89 10
23 CONSORCIO PASAJE NARINENSE 10
24 CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL. 10
25 CONSORCIO INTERTUNEL RJ 10
26 CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089 10
27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT 10
28 CONSORCIO VIiAS DE PAZ HD - 089 10
29 CONSORCIO RUTA NARINO 10
30 CONSORCIO TUNEL DAZA 10
31 CONSORCIO TG TUNEL DAZA 10
32 CONSORCIO TUNEL DAZA 10
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33 CONSORCIO INTERVENTORES ARI 10
34 CONSORCIO INTERVENTORES T&P 10
35 CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H 10
36 CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO 10
37 CONSORCIO CORREDOR VIAL 089 10
38 CONSORCIO ESPLENDOR 10

PROPONENTE No. 3 CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD

Se le informa al proponente que en el FORMATO 9 EXPERIENCIA ADICIONAL DEL
PERSONAL CLAVE EVALUABLE su puntuacion es de cero (0), toda vez, que no coincide la
manifestacion bajo la gravedad de juramento, el nombre del consorcio no corresponde,
ver imagen:

ADICIONAL DEL PERSONAL CLAVE EVALUABLE

Sefiores

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
Seds Principal Calle 25G # 73B-90

Bogota D.C

REFERENCIA: Proceso de Contratacion CMA-DEO-SGI-089-2025

Objeto: INTERVENTORIA INTEGRAL PARA EL MANTENIMIENTO, REHABILITACION Y
SERVICIO DE OPERACION DEL TUNEL DAZA; MANTENIMIENTO Y REHABILITACION
DE LA VARIANTE ORIENTAL DE PASTO, EN LA RUTA NACIONAL 25NRD EN EL
DEPARTAMENTO DE NARINO EN EL MARCO DEL PROGRAMA "VIAS PARA LA PAZ"

Estimados sefiores:

CARLOS ANDRES BALLESTAS BARANDICA, en mi calidad de representante legal df CONSORCIO GAB

maniﬂesto expresamente bajo la gravedad del juramento, el compromiso que todos 10s

integrantes que conforman el Personal Clave Evaluable: i) Un (1) Director de Interventoria, ii) Dos (2)
Ingeniero Residente de Interventoria, iii) Un (1) Especialista en Vias ylo Pavimentos, acreditan los
siguientes criterios:

CRITERIO ADICIONAL MARQUE CON UNA X

Un (1) afio de experiencia especifica adicional a la definida en six NO
la “Matriz 4 — Lineamientos del Personal Clave Evaluable” =
Acreditacion de una (1) formacion académica adicional SIX NO

Asimismo, con el diligenciamiento de este Formato me comprometo a presentar los soportes de la experiencia
especifica y la formacion académica adicional de los integrantes del “Personal Clave Evaluable”, de acuerdo
con lo sefialado en el Pliego de Condiciones. En caso de que no aporte los soportes soy consciente de las
multas o sanciones penales que se pueden imponer por el incumplimiento de esta obligacién contractual que

asumo.

Atentamente,

Nombre del Proponente - CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD
Nombre del representante legal: Carlos Andrés Ballestas Barandica

C.C. C.C. 80.023.146

Matricula profesional 25202-120103 CND

Direccion de correo Carrera 70a N. 110-10 Bogota D.C.

Correo electrénico licitacionesgab2@gmail.com

Telefax NA

Ciudad Bogota D.C.

Asi mismo, es necesario advertir al proponente que durante la presente evaluacion no es
posible subsanar dicho formato toda vez, que esta contenida en el numeral 1.6. REGLAS
DE SUBSANABILIDAD, EXPLICACIONES Y ACLARACIONES, del pliego de condiciones el
cual establece lo siguiente:

(...) “Todos aquellos requisitos de la oferta que afecten la asignacion de puntaje,
incluyendo los necesarios para acreditar requisitos de desempate, no son subsanables,
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por lo que los mismos deben ser aportados por los proponentes desde la presentaciéon de

la oferta”

Por lo anterior obtiene un puntaje de 0, de acuerdo con el numeral 4.2 EQUIPO DE

TRABAJO - PERSONAL CLAVE EVALUABLE para el presente proceso.

3.2 FACTOR DE SOSTENIBILIDAD
El numeral 4.3 del pliego de condiciones establece:

"4.3. FACTOR DE SOSTENIBILIDAD

La Entidad asignard un (1) punto al Proponente que se comprometa con el

diligenciamiento del Formato 12.

Conforme a la regla del pliego de condiciones, lo siguiente es el resultado de la

evaluacion:
FORMATO 12
PR°n‘;fSTA PROPONENTE PUNTAJE
1 CONSORCIO ECOCELVINC 089 1
2 CONSORCIO CORREDOR DAZA ACLJ 1
3 CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD 1
4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089 1
5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA 1
6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA 1
7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 1
8 CONSORCIO CONEXION REGIONAL 1
9 CONSORCIO DAZA - 089 1
10 CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC 1
11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089 1
12 CONSORCIO CONEXION VIAL 089 1
13 CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO 1
14 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES S.A.S 1
15 CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089 1
16 CONSORCIO APPLUS INVIAS 089 1
17 CONSORCIO INTERCAL 089 1
18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC 1
19 CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB 1
20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M 1
21 CONSORCIO CONTROL VIAL NACIONAL 1
22 CONSORCIO CONSULTORES IN-89 1
23 CONSORCIO PASAJE NARINENSE 1
24 CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL. 1
25 CONSORCIO INTERTUNEL RJ 1
26 CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089 1
27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT 1
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28 CONSORCIO VIiAS DE PAZ HD - 089 1
29 CONSORCIO RUTA NARINO 1
30 CONSORCIO TUNEL DAZA 1
31 CONSORCIO TG TUNEL DAZA 1
32 CONSORCIO TUNEL DAZA 1
33 CONSORCIO INTERVENTORES ARI 1
34 CONSORCIO INTERVENTORES T&P 1
35 CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H 1
36 CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO 1
37 CONSORCIO CORREDOR VIAL 089 1
38 CONSORCIO ESPLENDOR 1

3.3 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL

El numeral 4.4 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL del pliego de condiciones
establece lo siguiente:

4.4 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL

Los Proponentes pueden obtener puntaje de apoyo a la industria nacional por: i) Servicios
Nacionales o con Trato Nacional o por ii) la incorporacion de componente nacional en
servicios extranjeros. La Entidad en ningun caso otorgara simultaneamente el puntaje
por ambos aspectos.

Los puntajes para estimular a la industria nacional se relacionan en la siguiente tabla:

Concepto Puntaje
Promocién de servicios nacionales o con trato 20
nacional
corporacion de componente nacional en servicios 5
extranjeros

4.4.1. PROMOCION DE SERVICIOS NACIONALES O CON TRATO NACIONAL

En los contratos que deban cumplirse en Colombia, el servicio es nacional cuando ademas
de ofertarse por una persona natural colombiana o por un residente en Colombia, por
una persona juridica constituida de conformidad con la legislacion colombiana o por un
Proponente Plural integrado por estos o por estos y un extranjero con Trato Nacional se
compromete a vincular el porcentaje minimo de personal colombiano, que se desarrolla
a continuacion.

En los contratos que no deban cumplirse en Colombia, que sean prestados en el
extranjero y estén sometidos a la legislacion colombiana, un servicio es colombiano si es
prestado por una persona natural colombiana o por un residente en Colombia, por una
persona juridica constituida de conformidad con la legislacion colombiana o un
Proponente Plural integrado por estos, sin que sea necesaria la vinculacion de un
porcentaje minimo de personal colombiano.

En el caso de los Proponentes extranjeros con Trato Nacional que participen en el Proceso
de Contratacion de manera singular o mediante la conformacion de un Proponente Plural
podran determinar si aplican las reglas previstas en este numeral o si, por el contrario,
deciden acogerse a la regla de origen de su pais. Para definir la regla aplicable al proceso,
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el Proponente extranjero con Trato Nacional asi lo manifestara con el diligenciamiento de
la opcidn 2 del “Formato 7A - Promocidon de Servicios Nacionales o con Trato Nacional”,
En el caso que no se escoja la opciéon 2 del “Formato 7A - Promocion de Servicios
Nacionales o con Trato Nacional”, la Entidad debera evaluar la oferta de acuerdo con las
reglas previstas en este numeral.

Debido a la especialidad del contrato, en este Proceso de Contratacion para el
otorgamiento de puntaje no habra bienes nacionales relevantes y, por tanto, se otorgara
el puntaje de apoyo a la industria nacional a los Proponentes que se comprometan
a vincular durante el desarrollo del objeto contractual un porcentaje de
empleados o contratistas por prestacion de servicios colombianos, de al menos
el ochenta por ciento (80 %) del personal requerido para el cumplimiento del
contrato.

Ademas de la incorporacion de personal colombiano requerido para la ejecucion del
contrato, tratandose de Proponentes Plurales, su composicion debera estar acorde con lo
exigido por la nocién de Servicios Nacionales prevista en el articulo 2.2.1.1.1.3.1 del
Decreto 1082 de 2015, o la norma que la modifique, sustituya o complemente, de lo que
dependera la franja del puntaje aplicable en lo referente al apoyo de la industria nacional.

4.4.1.1. ACREDITACION DEL PUNTAJE POR SERVICIOS NACIONALES O CON
TRATO NACIONAL

La Entidad asignara hasta veinte (20) puntos a la oferta de: i) Servicios Nacionales o ii)
con Trato Nacional. Para que el Proponente nacional obtenga puntaje por Servicios
Nacionales debe diligenciar el "Formato 7A - Promocidn de Servicios Nacionales o con
Trato Nacional” y, ademas, aportar alguno de los siguientes documentos, segun
corresponda:

A. Persona natural colombiana: La cédula de ciudadania del Proponente.

B. Persona natural extranjera residente en Colombia: La visa de residencia que le permita
la ejecucion del objeto contractual de conformidad con la ley.

C. Persona juridica constituida en Colombia: El certificado de existencia y representacion
legal emitido por alguna de las camaras de comercio del pais.

Para que el Proponente extranjero con Trato Nacional obtenga el puntaje por apoyo a la
industria nacional por promocidn de Servicios Nacionales o con Trato Nacional solo debera
diligenciar el “"Formato 7A - Promocidon de Servicios Nacionales o con Trato Nacional”,

Para que el Proponente extranjero con Trato Nacional que diligencie la opcion 2 del
"Formato 7A - Promocién de Servicios Nacionales o con Trato Nacional” obtenga el
puntaje por Trato Nacional, debera acreditar que los servicios son originarios de: a) los
Estados mencionados en la seccion de Acuerdos Comerciales aplicables al Proceso de
Contratacion; b) los Estados en los cuales si bien no existe Acuerdo Comercial, el
Gobierno Nacional ha certificado que los oferentes colombianos gozan de Trato Nacional
en los términos del articulo 2.2.1.2.4.1.3. del Decreto 1082 de 2015; o c) los Estados
miembros de la Comunidad Andina de Naciones. Para esto, debera demostrar que cumple
con la regla de origen contemplada para los Servicios Nacionales del respectivo pais,
allegando la informacion y/o documentacion que sea requerida.

El Proponente nacional tiene la facultad de subsanar la falta de presentacion de la cédula

de ciudadania o del certificado de existencia y representacion legal para acreditar el
requisito habilitante de capacidad juridica. No obstante, no podra subsanar esta
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circunstancia para la asignacion del puntaje por Promocion de Servicios Nacionales o con
Trato Nacional.

La Entidad asignara el puntaje por apoyo a la industria nacional por promocion
de Servicios Nacionales o con Trato Nacional al Proponente Plural conformado
por nacionales cuando cada uno de sus integrantes presente alguno de los
documentos indicados en este numeral, sequn corresponda. A su vez, el
representante del Proponente Plural debera diligenciar el "Formato 7A -
Promocién de Servicios Nacionales o con Trato Nacional”. Cuando uno o varios
de sus integrantes no cumplan con las condiciones descritas el Proponente

Plural no obtendra puntaje por Promocion de Servicios Nacionales o Trato
Nacional”.

Conforme a la regla del pliego de condiciones, esta es la evaluacién por este criterio:

Propuesta PROPONENTE PUNTAIJE
No.

1 CONSORCIO ECOCELVINC 089 20
2 CONSORCIO CORREDOR DAZA ACLJ 20
3 CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD 20
4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089 20
5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA 20
6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA 20
7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 20
8 CONSORCIO CONEXION REGIONAL 20
9 CONSORCIO DAZA - 089 20
10 CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC 20
11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089 20
12 CONSORCIO CONEXION VIAL 089 20
13 CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO 20
14 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES 20
15 zi?ﬁss'or{cxo INTERVENTOR STPT 089 20
16 CONSORCIO APPLUS INVIAS 089 20
17 CONSORCIO INTERCAL 089 20
18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC 20
19 CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB 20
20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M 20
21 CONSORCIO CONTROL VIAL NACIONAL 20
22 CONSORCIO CONSULTORES IN-89 20
23 CONSORCIO PASAJE NARINENSE 20
24 CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL 20
25 CONSORCIO INTERTUNEL RJ 20
26 CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089 20
27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT 20
28 CONSORCIO VIAS DE PAZ HD - 089 20
29 CONSORCIO RUTA NARINO 20
30 CONSORCIO TUNEL DAZA 20
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CONSORCIO TG TUNEL DAZA
CONSORCIO TUNEL DAZA
CONSORCIO INTERVENTORES ARI
CONSORCIO INTERVENTORES T&P

CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO
CONSORCIO CORREDOR VIAL 089
CONSORCIO ESPLENDOR

CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H

3.4 ACREDITACION PERSONAL CON DISCAPACIDAD:

20
20
20
20
20
20
20
20

El numeral 4.5 VINCULACION DE PERSONAS CON DISCAPACIDAD del pliego de
condiciones establece:

w 4.5 PUNTAJE PERSONAL DISCAPACITADO
Z PARTICIPANTES ST
3 REVISOR | SUSCRITOPOR |*CERTIFICADO |, PROPONENTE
5 FISCAL | RLOREVISOR | MINISTERIO | CoiteEmNC | PLURAL 4% PU"(:AJE
& | PROPONENTE MIEMBROS FISCAL-CON# | DETRABAJO | yioinico | EXPERIENCIA | pire
g PROPONENTE TOTAL VIGENTE TECNICO
TRABAJADORES
Johnny
o ke SERVINC SAS Octavio CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE
ECOCELVINC 089 Jelani
CONSORCIO Sandra Isabel 0
1| poomoreo CELQO SAS rfa 152 CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NOCUMPLE
CONSORCIO
1| Eootri e dgo |  ECOSENDASAS NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE
CONSORCIO | ALIANZAINTEGRAL |  DAVID
2 | CORREDOR DAZA | DE PROYECTOS SAS | CEPEDA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
ACLJ BIC MORA
oo | mtes
2 | CORREDORDAZA | Go\creijcrores NA NA NA NA NA
ARG SAS .
CONSORCIO
2 | CORREDORDAZA | Latinoconsult S.A.S NA NA NA NA NA
ACLJ
CONSORCIO MQE?S'EL
2 | CORREDOR DAZA CANJI e CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
ACLJ CRUZ
CONSORCIO VIAS LEJ(?NFi\%EDo
3 | PARALAPAZ Intecsa CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
o e JARAMILLO
BERNAL
CONSORCIO VIAS 1
3 | PARALAPAZ | GABINGENIERIA SAS NA NA NA NA NA
RUTA 25NRD
CONSORCIO VIAS ,
3 | PARALAPAZ | BIAINGENIERIA SAS NA NA NA NA NA
RUTA 25NRD
WILSON
PROYECTOS E
CONSORCIO ENRIQUE
4 | poNSORC0 INTER\éEl:l;ORIAS MRS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE 1
A OTALORA
CONSORCIO
4 | oo R oo INESAS NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSORCIO Soluciones para la
5 | COLMETSOL i NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE
Ingenieria S.A.S
DAZA 0
CONSORCIO
META ENGINEERING | MILENA LEAL
: Co'b"fleso" SUCURSAL COLOMBIA |  JACOME ik ik b b
CONSORCIOAC | AIM ENGINEERING
6 | CONSORCIO N S NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE 1
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” LUIS
COMPARIA
g | CONSORCIOAC | o GupiaNape | TERNANDO CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
TUNEL DAZA SEPULVEDA
CONSULTORES SAS
VALDES
CONSORCIO ID INTERDISENOS
T | TUNELDAZA089 | ASOCIADOS SAS it bt bt i i
CONSORCIO ID INTERVENTORIAS Y | Jazmin Elena
7| TUNEL DAZA 089 DISENOS S..A Rodriguez b b NA NA 1
Giovanny
CONSORCIO ID GRUPO %
T | e an o0 | INTERDISCROS SAS. Mau'\rllgg IE_una CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSOR(':IO Andres Felipe
8 CONEXION GINPROCOL SAS o el CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
REGIONAL
CONSORCIO .
8 CONEXION G'NPROSQA%OLOMB'A A“"é‘;frif]‘:“pe CUMPLE CUMP.E CUMPLE CUMPLE 1
REGIONAL
CONSORCIO
8 CONEXION %%mmﬁg’:{'lﬂﬁg NA NA NA NA NA
REGIONAL
ALDANA
CONSORCIO AGUIRRE
9 o INGEOCIM S.A.S AN CUMPLE CUMPLE CUMPLE N/A
MARIA 1
AIRTIFICIAL CW Yazmin
9 CSA"ZiO_%%? INFRASTRUCTURAS |  Guerrero CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
COLOMBIA SAS Molina
CONSORCIO
10 | INTERTUNEL VE"N';CA':%%'ER'A NA NA NA NA NA
DAZA VELNEC AS. .
CONSORCIO Mario
10 | INTER TUNEL VELNEC SAS Orlando CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
DAZA VELNEC Pardo
CONSORCIODB | BRAININGENIERIA | Nidia Irene
1| STeern a6t VIAL Bxs E T CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NOCUMPLE :
CONSORCIODB | DOHWA COLOMBIA
| INTEGRAL 089 SAS b b b i i
CONSORCIO COMPANIADE | orlS
12 | CONEXION VIAL PROYECTOS CUMPLE CUMPLE CUMPLE NA
089 TECNICOS CPTSA | RAMIREZ
: RAMIREZ
CARLOS
CONSORCIO
, ARCA ARQUITECTURA |  ALBERTO
12 CONE);I;;N VAL | AR e | oA CUMPLE CUMPLE CUMPLE NA 1
ALMEIDA
HERNAN
CONSORCIO
12 | cONEXIONVIAL | SEDIC CONSULTING DARIO CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
oo SAS HOYOS
GOMEZ
CONSORCIO Yuri
13 | CONEXION VIAL gfgf#s’;'f'ggrgﬁgu Mindalia CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PASTO Aldana
CONSORCIO
13 | CONEXIONVIAL | MSC Ingenieria S.A.S NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE .
PASTO
Agustin
CONSORCIO
13 | coNexioNviaL | Y FELIPEARDILAVE | Hemando CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CIA SAS Rodriguez
PASTO
Colorado
SALGADO,
MELENDEZ Y Dayhana
ASOCIADOS Stephania
14| INGENIEROS N/A Valderrama NA NA NA NA 0
CONSULTORES barbosa
SAS
CONSORCIO
15 | INTERVENTOR | PC 'NTEg‘A’\ESNTORES NA NA NA NA NA
STPT 089 -
1
CONSORCIO Lady
15 | INTERVENTOR gg;ﬂffgﬁ%osi; Johanna NA NA NA NA
STPT 089 Avila
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copoy | TSI |t
15 | INTERVENTOR j CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
SToT g INGENIEROS S.L. Navarro
SUCURSAL COLOMBIA QOrrego
CONSORCIO
15 | INTERVENTOR TEREI’\*,[EgLi%TOS NA NA NA NA NA
STPT 089
Consorcio INGEANDINA Walter Motta
16 | APPLUSINVIAS | CONSULTORES DE o Mo CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
089 INGENIERIA S.A.S 9
INGELOG 1
Consorcio CONSULTORES DE Walter Motta
16 | APPLUS INVIAS INGENIERIA Y for Mo NA NA NA NA
089 SISTEMAS S.A 9
SUCURSAL COLOMBIA
CAMACHO
17 | Consorcio Intercal | |\ rrppRo S AS RS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
089 SONIA
TRINIDAD 1
Consorcio Intercal CAL Y MAYOR Gian Carlos
17 o oL OMBIA S RS P CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSORCIO
18 | INTERVIAS 089 | HORIZONTES CIVILES NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
HC
1
CONSORCIO
JORGE WILLAN
18 INTER\HIIé\S 089 O A NA NA NA NA NA
CONSORCIO TPF GETINSA Wilson
19 | TUNEL DAZATPF-| EUROESTUDIOS Alberto CUMPLE CUMPRE CUMPLE CUMPLE
BB COLOMBIA Aguilar 1
CONSORCIO
19 | TUNEL DAZA TPF- | BB CONSULTORA SAS NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
BB
CONSORCIO VIAS | MAB INGENIERIADE | Lina Marcela
20 | SO DooRe, 2 pora CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSORCIO VIAS Lina Marcela
20 | CONSOROWAS | MaB sERVICIos A, | 2 MAr0 NA NA NA NA ;
CONSORCIO VIAS MAB
20 ! INFRAESTRUCTURA NA NA NA NA NA
NARINO 3M
SAS
C CONTROL VIAL dls
21 ECG INGENIERIASAS | Beatriz CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
NACIONAL
Dumancely ’
INGENIERIA Y
2 | © Cﬁz‘gmﬂ""" CONSULTORIA NA CUMPLE CUMPPLE | CUMPLE CUMPLE
INGECON SAS
CONSORCIO
22 | consuLTores | NGEPLANCOSAS | yprp NA NA NA NA
BIC
IN-89
CONSORCIO SERVICIOS DE Ale".":n'gia
22 | CONSULTORES | INTERVENTORIA elande CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE 0
IN-89 INTEGRAL S.AS.
Carrascal
CONSORCIO INTEGRAL
22 | CONSULTORES INGENIEROS NA NA NA NA NA
IN-89 INTEGROS S.A.S
C. PASAJE Ingenieria, ansultoria Monica
2 | orsage yPlaneacionSA. | o Honea CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
Incoplan S.A.
1
C.PASAJE | SAITEC SASUCURSAL | _ Monica
23 | NARINENSE™ ENCOLOMBIA | Patricia Bulla bt bt b b
C. PASAJE SEG GEOTECNIA Y Gutierrez
23 | o CONTROL DE Acero Victor CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CALIDAD SAS Julio
CONSORCIO Janeth
24 | INTERVIALCC | CEMOSACOLOMBIA | Castaieda CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
ORIENTAL Forero
CONSORCIO | CEMOSA INGENIERIA |  Janeth 1
24 | INTERVIAL CC Y CONTROL Castafieda NA NA NA NA
ORIENTAL SAS Forero
CONSORCIO
25 | \SONTORC' % | FIBINGENIERIA SAS NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE 1
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CONSORCIO
25 | oNSORC0 1 sovcosaseic NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
o5 |  CONSORCIO R&Q INGENIERIA Eiafri'o
INTERTUNEL RJ COLOMBIA SA uard
Zamudio
CONSORCIO
INTEGRAL Wilder
2 | EoRAL GIS-EAP SAS Aot CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
RUTAS 089
CONSORCIO
INTEGRAL GESTION INTEGRAL Wilder
% | TONELESY DELSUELOSL. | Aberto Diaz CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE 1
RUTAS 089
CONSORCIO
INTEGRAL . Liliana
2 | DTESRAS | UPSingenieriaSAS | e CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
RUTAS 089
CONSORCIO VIAL Inveler Consultoria
27 | CORSOREO Y o NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSORCIO VIAL | EGIS CONSULTORIA | JUAN PABLO
27| " NARINO EIT SAS HERNANDEZ NA NA NA NA 1
ENCISO
CONSORCIO VIAL JIMENEZ
2 | SO R TNM LIMITED WA NA NA NA NA
MARINA
CVIASDEPAZ | HACE INGENIEROS Wilson
28 Enrique CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
HD - 089 SAS !
Triana 1
CVIASDEPAZ | DIRAC INGENIEROS
28 s CONEC L Tomts sk NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSORCIO
2 | R GESPINSAS NA NA NA NA NA
CONSULTORIA -
CONSORCIO INTEGRAL EN
29 | RUTANARINO | INGENIERIASA.DE | ,emando NA NA NA NA 1
CV Urocoechea
CONSORCIO | CONIISA COLOMBIA
2 | Sa NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
Luis
CONSORCIO
0| roNEL oA EDLSAS Femando NA NA NA NA
Camargo
CONSORCIO Luis 0
0 | TN oA DISSAS Femando CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE
Camargo
CONSORCIO JED INGENIEROS
30 | TUNELDAZA | CONSULTORESSAS NA NA NA NA NA
CONSORCIOTG | TRIADA MEXICO Luis Fredy
31| "TUNEL DAZA COLOMBIA Pardo Lozano oz 2 oz 2 LI LI
David 1
CONSORCIO TG GRUPO METRO
31| "TUNEL DAZA COLOMBIA SAS ngiﬁl? b b i i
CONSORCIO | AFA CONSULTORESY | TELIPE
32 | S | s TS oA | GOMEZ CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
VELASCO
Moreno
32 | CONSORCIO ECOVIAS SAS Fontalvo CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE 1
TUNEL DAZA 0
Osiris Esther
CONSORCIO INTECON
2 | SO0 | consUiTones S A NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSORCIO ot Dal
33 | INTERVENTORES | RESTREPOYURIBESAS | . & CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
ARI Rocio Prada
Conlorlo Leidys Sofia
33 | INTERVENTORES | ACI PROYECTOS S.AS | L&) NA NA NA NA
AR Castro .
INGENIERTA Y
o | wionce | Golousmasas |y | PN O
o EMPRESA DE _
BENEFICIO E INTERES
COLECTIVO
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CONSORCIO ALEJJ?\EEDRO
34 | INTERVENTORES PLANES SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
e CARDENAS
MANJARREZ
CONSORCIO TECNICA Y
34 | INTERVENTORES |  PROYECTOS DE NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
T&P INGENIERIA S.A.S
CONSORCIO
35 | INTERVENTOR | MV SOLUCIONES NA CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE NA
TUNEL DAZA H-H
CONSORCIO Jennifer
35 | INTERVENTOR | AMV c%”:gLTOR'A Nataly CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
TUNEL DAZA H-H b Osman
CONSORCIO ?ﬁggﬁuﬂ?f E?;%E Nail Ruiz
36 | RUTA NACIONAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NOCUMPLE
UGPRO SUCURSAL EN Saavedra
COLOMBIA
CONSORCIO | PROINTEC COLOMBIA
36 | RUTANACIONAL |  INGENIERIA DE NA NA NA NA NA
UGPRO PROYECTOS S.AS
CONSORCIO DALIANA
37 | CORREDOR VIAL cngmg‘;'/'ﬂfgfg PATRICIA CUMPLE CUMPLE CUMPLE N/A
089 GOMEZ
CONSORCIO INGENIERIA
37 | CORREDOR VIAL SERVICIOS Y NA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
089 ASESORIAS HOV S.A.S
CONSORCIO INGENIERIA DE Romero
38 | ESPLENDOR | PROYECTOSS.AS. | Moreno Pedro i CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE
CONSORCIO JOSE MANUEL
38 | ESPLENDOR GUARDO POLO NA NA NA NA NA 0
Gomez
CONSORCIO | INGENIEROS CIVILES | Henriquez
38 | ESPLENDOR | ESPECIALISTASSAS | Adriana CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE
Abadesa

4.5 VINCULACION DE PERSONAS CON DISCAPACIDAD

"La Entidad asignara un (1) punto al Proponente que acredite el numero minimo de
personas en condicion de discapacidad, de acuerdo con el numero total de trabajadores
de la planta de su personal, en los términos sefalados en el articulo 2.2.1.2.4.2.6. del
Decreto 1082 de 2015.

Para esto debe: i) diligenciar el "Formato 6 - Vinculacion de personas en condicion de
discapacidad suscrito por la persona natural, el representante legal o el revisor fiscal,
segun corresponda, en el cual certifique el numero total de trabajadores vinculados a la
planta de personal del Proponente, o el integrante del Proponente Plural, a la fecha de
cierre del Proceso de Contratacion, ii) acreditar el numero minimo de personas en
condicion de discapacidad en su planta de personal, de conformidad con lo sefialado en
el certificado expedido por el Ministerio de Trabajo, el cual debera estar vigente a la fecha
de cierre del Proceso de Contratacion.

Para los Proponentes Plurales, la Entidad tendra en cuenta la planta de personal del
integrante del Proponente Plural que aporte como minimo el cuarenta por ciento (40 %)
de la experiencia requerida para el Proceso de Contratacion. Este porcentaje de
experiencia se tomara sobre el "Valor minimo a certificar (como % del Presupuesto Oficial
expresado en SMMLV)” de conformidad con el numeral 3.8.1 del Pliego de Condiciones,
sin importar si la experiencia es general o especifica.

Tratandose de los Proponentes Plurales, el "Formato 6 - Vinculacion de personas en
condicion de discapacidad” debe suscribirlo el integrante del Proponente Plural, ya sea el
representante legal o revisor fiscal, segun corresponda, de la persona juridica o la
persona natural, siempre que dicho integrante aporte como minimo el cuarenta por ciento
(40 %) de la experiencia requerida para el Proceso de Contratacion, y que ademas vincule
el minimo de trabajadores con discapacidad exigido en el Decreto 1082 de 2015”,

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 122 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

Conforme a la regla del pliego de condiciones, el siguiente es el resultado de la evaluacién
de este criterio:

3.5. EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES:

El numeral 4.6 EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES del pliego de
condiciones establece:

"4.6 EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES

La Entidad asignara un puntaje de cero puntos veinticinco (0.25) puntos al Proponente
que acredite la calidad de emprendimientos y empresas de mujeres con domicilio en el
territorio nacional de conformidad con lo previsto en el articulo 2.2.1.2.4.2.14. del
Decreto 1082 de 2015 o la norma que lo modifique, sustituya o complemente.

Para que el Proponente obtenga este puntaje debe diligenciar el “"Formato 13 -
Acreditacion de emprendimientos y empresas de mujeres” y aportar la documentacion
requerida. Si el Proponente debié subsanar la entrega de dicho formato y/o los
documentos exigidos para probar esta condicion sera valido para el criterio diferencial en
cuanto al requisito habilitante relacionado con el numero de contratos aportados para
demostrar la experiencia solicitada. Sin embargo, no se tendran en cuenta para la
asignacion de puntaje, por lo que obtendra cero (0) puntos por este factor de evaluacion.

Tratandose de Proponentes Plurales, este puntaje solo se otorgara si por lo menos uno
de los integrantes acredita la calidad de emprendimientos y empresas de mujeres y tiene
una participacion igual o superior al diez por ciento (10 %) en el Consorcio o en la Unién
Temporal.

La asignacion de este puntaje no excluye la aplicacion del puntaje para Mipyme”

Conforme a la regla del pliego de condiciones el siguiente es el resultado de la evaluacién
de este criterio:

w
-
g PARTICIPANTES
e %DE DOCUMENTOS | PUNTAJE
S PARTICIPACION | APORTA )
S Famo 13| -APORTA (0.25)
& PROPONENTE MIEMBROS PROPONENTE OPCION1,234 | puntos
=
1 CONSORCIO ECOCELVINC 089 SERVINC SAS 50% CUMPLE 1
1 CONSORCIO ECOCELVING 089 CELQO SAS 25% CUMPLE 1 0.25
1 CONSORCIO ECOCELVINC 089 ECOSENDA SAS 25% NA NA
CONSORCIO CORREDOR DAZA ALIANZA INTEGRAL DE
2 ACLJ PROYECTOS SAS BIC 30% CUMPLE !
CONSORCIO CORREDOR DAZA | INGENIEROS CONSULTORES Y
2 ACLJ CONSTRUCTORES ARG SAS 10% CUMPLE ! 025
2 CONSORCIO ggFJREDOR DAZA Latinoconsult SA.S 30% NA NA
) CONSORCIO ggSREDOR DAZA AN - CUMPLE 1
3 CONSOR%'ST\/Q’;?,EQ)RA L Intecsa 50% CUMPLE 1
025
3 CONSOR%ST\Q’;;E’QSA Silh GAB INGENIERIA SAS 10% CUMPLE 1
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CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ ,
3 oD BIA INGENIERIA SAS 40% NA NA
PROYECTOS E
4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089 NTER VT CRASSAS 70% CUMPLE 2 s
4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089 INESAS 30% CUMPLE 2
5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA | Soluciones para la Ingenieria S.A.S 50% CUMPLE 1
META ENGINEERING SUCURSAL 025
5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA COLOUBIA 50% NA NA
6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA AIM ENGINEERING SAS 50% CUMPLE 2
COMPARIA COLOMBIANA DE 025
6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA A 50% NA NA
7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 'NTERD'SE“éofé*SOC'ADOS 50% NA NA
7 CONSORCIO D TUNEL DAZA 089 'NTERVENTO;{":\S Bl 25% CUMPLE 1y2 025
7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089 | GRUPO INTERDISEROS SAS. 25% NA NA
8 CONSORRE%%(;?C‘EX'ON GINPROCOL SAS 50% CUMPLE 2
8 CONSORRE%%ﬁ?C‘EX'ON GINPROSA COLOMBIA SAS 10% CUMPLE 2 0.25
CONSORCIO CONEXION URBA INGENIERIA Y
8 REGIONAL CONSULTORIA SAS 40,00% NA NA
9 CONSORCIO DAZA - 089 INGEOCIM SAS 50,00% CUMPLE 2
AIRTIFICIAL CW 025
9 CONSORCIO DAZA - 089 INFRASTRUCTURAS COLOMBIA 50,00% CUMPLE 3
SAS
10 CONSORC'O\)E‘LT,EECTUNEL DAZA | ELNEC INGENIERIA SA S.BIC 80% NA NA
0.25
10 CONSORC'O\)ELT,EECTUNEL DAZA VELNEC SAS 20% CUMPLE 2
11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089 |  BRAIN INGENIERIA VIAL SAS 50% CUMPLE 1 o
11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089 DOHWA COLOMBIA SAS 50% NA NA ’
, COMPARIA DE PROYECTOS
12| CONSORCIO CONEXION VIAL 089 oS e 33% NA NA
. ARCA ARQUITECTURA E
12| CONSORCIO CONEXION VIAL 089 NN S 33% CUMPLE 1 0.25
12| CONSORCIO CONEXION VIAL089 |  SEDIC CONSULTING SAS 349 NA NA
CONSORCIO CONEXION VIAL SISTEMA INGENIERIA,
1 PASTO SUCURSAL COLOMBIA 0% NA NA
13 CONSORC'SA%%EX'ON U MSC Ingenieria SA.S 40% CUMPLE 1 025
13 CONSORC'SA%%EX'ON VIAL | FELIPE ARDILAV & CIA SAS 10% NA NA
SALGADO, MELENDEZ Y
14 ASOCIADOS INGENIEROS N/A 100% CUMPLE 2 025
CONSULTORES SA.S
15 | CONSORCIO 'NgsESVENTOR STPT | pG INTERVENTORES SAS 30% CUMPLE 1
CONSORCIO INTERVENTOR STPT SIGT INGENIEROS Y
19 089 CONSULTORES SAS e i b5
TOMAS LLAVADOR 0.25
g | enERE 'NggE;VENTOR STPT | ARQUITECTOS E INGENIEROS 10% NA NA
S.L. SUCURSAL COLOMBIA
15 | CONSORCIO INTERVENTOR STPT | TERRA PROYECTOS CIVILES o " "
089 SAS
. INGEANDINA CONSULTORES DE
16 Consorcio APPLUS INVIAS 089 INGENIERIASAS 60% NA NA
INGELOG CONSULTORES DE 0
16 Consorcio APPLUS INVIAS 089 INGENIERIA Y SISTEMAS S A 40% NA NA
SUCURSAL COLOMBIA
17 Consorcio Intercal 089 INTERPRO S.A.S 50% NA NA o
17 Consorcio Intercal 089 CAL Y MAYOR COLOMBIA SAS 50% CUMPLE 2
18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC HORIZONTES CIVILES 90% CUMPLE 1 -
18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC | JORGE WILLAN CORZO GARCIA 10% NA NA ’
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TPF GETINSA EUROESTUDIOS
19 | CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB Lo, 50% NA NA -
19 | CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB BB CONSULTORA SAS 50% CUMPLE 1
20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M | MAB INGENIERIA DE VALOR SA 50% NA NA
20 CONSORCIO VIAS NARIKO 3M MAB SERVICIOS SAS. 30% CUMPLE 2 0,25
20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M | MAB INFRAESTRUCTURA SAS 20% NA NA
21 C CONTROL VIAL NACIONAL ECG INGENIERIA SAS 50% CUMPLE 2

0.25
INGENIERIA Y CONSULTORIA
21 C CONTROL VIAL NACIONAL Lo SAS 50% CUMPLE 1
22 | CONSORCIO CONSULTORES IN-89 | INGEPLAN.CO SAS BIC 50% CUMPLE 1
SERVICIOS DE INTERVENTORIA
22 | CONSORCIO CONSULTORES IN-89 o Ve 25% NA NA 025
INTEGRAL INGENIEROS
22 | CONSORCIO CONSULTORES IN-89 S A 25% NA NA
23 C. PASAJE NARINENSE* Ingenieria, Consultoria y Planeacion 30% CUMPLE 2
S.A. Incoplan S.A.
23 C. PASAJE NARINENSE** srze CSSLSOUMCE;J&SAL = 35% NA NA 0.25
- SEG GEOTECNIA Y CONTROL DE
23 C. PASAJE NARINENSE oA IoAD S 35% CUMPLE 2
2% CONSOR&'??E',\NJEFV'AL cC CEMOSA COLOMBIA 50% CUMPLE 2
CEMOSA INGENIERIA Y 0,25
2% CONSOR&'{?E'HIEFV'AL cc CONTROL 50% CUMPLE 2
SAS
25 CONSORCIO INTERTUNEL RJ FJB INGENIERIA SAS 30% NA NA
25 CONSORCIO INTERTUNEL R/ JOYCO SASBIC 50% CUMPLE 2 025
25 CONSORCIO INTERTUNELRJ | R&Q INGENIERIA COLOMBIA SA 20% NA NA
2% CONSORC\'(OR'%EgFSQQ TUNELES GIS-EAP SAS 80% CUMPLE 2
CONSORCIO INTEGRAL TUNELES | GESTION INTEGRAL DEL SUELO
% Y RUTAS 089 SL. 10% NA NA 025
CONSORCIO INTEGRAL TUNELES —
26 Y RUTAS 089 JPS Ingenieria S.A.S 10% NA NA
27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT Inveler Consultoria S.A.S 33% CUMPLE 2
27 CONSORCIO VIAL NARIRO EIT EGIS CONSULTORIA SAS 349 NA NA 095
27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT TNM LIMITED 33% CUMPLE CUMPLE
28 C VIAS DE PAZ HD - 089 HACE INGENIEROS SAS 50% CUMPLE 2
, DIRAC INGENIEROS
28 C VIAS DE PAZ HD - 089 oo, 50% NA NA 025
29 CONSORCIO RUTA NARIRO GESPINSAS 50% NA NA
: CONSULTORIA INTEGRAL EN
29 CONSORCIO RUTA NARIRO e 15% NA NA 0.25
29 CONSORCIO RUTA NARIKO CONIISA COLOMBIA SAS 35% CUMPLE 2
30 CONSORCIO TUNEL DAZA EDLSAS 50% NA NA
30 CONSORCIO TUNEL DAZA DISSAS 40% CUMPLE 1 025
, JED INGENIEROS
30 CONSORCIO TUNEL DAZA CORRULTERERDS 10% NA NA
31 CONSORCIO TG TUNEL DAZA TRIADA MEXICO COLOMBIA 50% CUMPLE 2 -
31 CONSORCIO TG TUNEL DAZA | GRUPO METRO COLOMBIA SAS 50% CUMPLE 2 '
AFA CONSULTORES Y
32 CONSORCIO TUNEL DAZA frkpiperiSa st 40% CUMPLE 2
32 CONSORCIO TUNEL DAZA ECOVIAS SAS 50% CUMPLE 2 0.25
32 CONSORCIO TUNEL DAZA INTECON CONSULTORES SA S 10% CUMPLE 2
3 COEERele %IERVENTORES RESTREPOYURIBESAS 50% NA NA
0.25
3 COtEeReEly 'E;FRVENTORES ACI PROYECTOS SAS 40% NA NA
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INGENIERIA Y GERENCIA
CONSORCIO INTERVENTORES | TECNICA COLOMBIANA SAS
3 AR EMPRESA DE BENEFICIO E 10% CUMPLE 1
INTERES COLECTIVO
34 CONSORCIO TJPERVENTORES PLANES SAS 90% CUMPLE 1
0.25
CONSORCIO INTERVENTORES |  TECNICA Y PROYECTOS DE
34 &P INGENIERIA SA.S 10% CUMPLE 1
CONSORCIO INTERVENTOR .
35 R R HMV SOLUCIONES SAS 50% CUMPLE 2 e
CONSORCIO INTERVENTOR '
35 e Dz v, HMV CONSULTORIA SA.S 50% NA NA
CONSORCIO RUTA NACIONAL | CONSULTORES DE INGENIERIA .
3 UGPRO UG21 SUCURSAL EN COLOMBIA 50% CUMPLE 2
PROINTEC COLOMBIA 0,25
36 CONSORC'Sg;’FIS NACIONAL | |\GENIERIA DE PROYECTOS 50% NA NA
SAS
37 | CONSORCIO CORREDOR VIAL 089 | CONSULTORES DONOVAN SAS 65% CUMPLE 2
INGENIERIA SERVICIOS Y 025
37 | CONSORCIO CORREDOR VIAL 089 PN 35% NA NA
38 CONSORCIO ESPLENDOR 'NGEN'ER'ASD/ESF’ ROYECTOS 33% CUMPLE 2
38 CONSORCIO ESPLENDOR JOSE MANUEL GUARDO POLO 34% NA NA 025
INGENIEROS CIVILES
38 CONSORCIO ESPLENDOR B s 33% NA NA

3.6. MIPYME:

El numeral 4.7 MIPYME DOMICILIADA EN COLOMBIA del pliego de condiciones
establece:

4.7 MIPYME DOMICILIADA EN COLOMBIA

"La Entidad otorgara un puntaje de cero punto veinticinco (0.25) puntos al Proponente
qgue acredite la calidad de Mipyme domiciliada en Colombia, de conformidad con el
articulo 2.2.1.2.4.2.4 del Decreto 1082 de 2015, en concordancia con el paragrafo del
articulo 2.2.1.13.2.4 del Decreto 1074 de 2015, o la norma que lo modifique,
complemente o sustituya.

Asi las cosas, para obtener el puntaje, el Proponente entregara copia del certificado del
Registro Unico de Proponentes (RUP), el cual deberd encontrarse vigente y en firme al
momento de su presentacion. Si el Proponente debid subsanar la entrega del RUP, este
serd valido para los criterios diferenciales en cuanto a los requisitos habilitantes
relacionados con el numero de contratos aportados para demostrar la experiencia
solicitada y los indices de la Capacidad Financiera y Organizacional. Sin embargo, el
certificado no se tendra en cuenta para la asignacion del puntaje adicional, por lo que
obtendra cero (0) puntos por este factor de evaluacion.

Tratandose de Proponentes Plurales este puntaje se otorgara si por lo menos uno (1) de
los integrantes acredita la calidad de Mipyme y tiene una participacion igual o superior al
diez por ciento (10 %) en el Consorcio o en la Uniéon Temporal.”

Conforme a la regla del pliego de condiciones el siguiente es el resultado de la evaluacion
de este criterio:
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CUMPLE/NO
. CUMPLE
= % DE (%)enel TIPO DE PUNTAJE
g IRRIELSR PARTICIPACION | Consorciooen |  EMPRESA | (0.25) Puntos
] la Union
S Temporal.
&
2 PROPONENTE MIEMBROS PROPONENTE 10%
1 CONSORC'%;COCELV'NC SERVINC SAS 50% CUMPLE GRANDE
1 consmug;cocavmc CELQO SAS 25% CUMPLE PEQUENA 0,25
1 CONSORC'%S%COCELV'NC ECOSENDA SAS 25% CUMPLE | MICROEMPRESA
CONSORCIO CORREDOR | ALIANZA INTEGRAL DE ;
2 DAZA ACLJ PROYECTOS SAS BIC s Sl FEAET
INGENIEROS
CONSORCIO CORREDOR CONSULTORES Y )
2 DAZA ACLJ CONSTRUCTORES ARG e e GRS
SAS 025
2 CONSODEX XgLRJREDOR Latinoconsult S.A.S 30% CUMPLE PEQUERA
2 CONSODTZ'Q ﬁgLRJREDOR CANJI 30% CUMPLE PEQUERA
3 CONSP%';CQ(JT\Q‘AZSSE QDRA LA Intecsa 50% CUMPLE MEDIANA
3 CONSP%F;C;‘S&A;;EQDRA LA | GABINGENIERIA SAS 10% CUMPLE | MICROEMPRESA | 025
3 CONSP%';%&AZSSEQDRA LA | BJA INGENIERIA SAS 40% CUMPLE | MICROEMPRESA
CONSORCIO EPSILON VIAL PROYECTOS E
- 089 INTERVENTORIAS S.A.S 0% CUMPLE MEDIANA
025
4 consoremo()g: shlen ol INESAS 30% CUMPLE | MICROEMPRESA
CONSORCIO COLMETSOL Soluciones para la <
5 s aoore b 50% CUMPLE PEQUERNA
025
CONSORCIO COLMETSOL |  META ENGINEERING .
J DAZA SUCURSAL COLOMBIA 50% CUMPLE GRANDE
6 | CONSORCIO AC TUNEL DAZA | AIM ENGINEERING SAS 50% CUMPLE | MICROEMPRES
025
COMPANIA COLOMBIANA )
6 | CONSORCIO AC TUNEL DAZA | GOMPEILS COLOMBIEN 50% CUMPLE MEDIANA
7 CONSORC'OJSDQTUNE" DAZA Ag‘gg&%’gg'éofs 50% CUMPLE | MICROEMPRESA
.| coNsoRcIO 1D TUNEL DAZA |NT§E%%%T:§|£3 Y - CUMPLE GRANDE 025
.| consorcio 1D TUNEL DAZA GRUPO IQTSDISENOS - CUMPLE VEDIANA
8 CONS%FE%%ﬁXEEX'ON GINPROCOL SAS 50% CUMPLE PEQUENA
8 CONS%FE%%ﬁXEEX'ON G'NPROSSAA%OLOMB'A 10% CUMPLE | MICROEMPRESA | 025
CONSORCIO CONEXION URBA INGENIERIA Y
§ REGIONAL CONSULTORIA SAS 40% e
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9 CONSORCIO DAZA - 089 INGEOCIM S.AS 50% CUMPLE MEDIANA
025
AIRTIFICIAL CW
9 CONSORCIO DAZA - 089 INFRASTRUCTURAS 50% CUMPLE MEDIANA
COLOMBIA SAS
10 CONSgigE’V'EEﬁEJ UNEE VELNECA';%EQ'ER'A 80% CUMPLE | MICROEMPRESA
025
10 CONSgigfv'gEﬁEg UNEE VELNEC SAS 20% CUMPLE MEDIANA
» CONSORCIOO 393 INTEGRAL | BRAIN INGsEAl‘lsIERIA VIAL - CUMPLE VEDIANA
025
1 CONSORC'%&B INTEGRAL | b oHWA COLOMBIA SAS 50% CUMPLE | MICROEMPRESA
. COMPANIA DE
| ksl SS%NEX'ON VIAL | pRoYECTOS TECNICOS 33% CUMPLE MEDIANA
CPTSA
., | CONSORCIO &(!))NEXION VAL | ARCA éIESIUEI;aC'SI'LLRA E - CUMPLE VEDIANA 025
12 | CONSORCIO ES%NEX'ON VIAL | SEDIC CONSULTING S.A.S 34% CUMPLE PEQUERA
CONSORCIO CONEXION VIAL |  SISTEMA INGENIERIA,
13 PASTO SUCURSAL COLOMBIA 50% CUMPLE MEDIANA
13 | CONSORCIO CONEXIONVIAL | MSC Ingenieria SAS 40% CUMPLE | MICROEMPRESA | 025
" consomg AcSoTr(J)Eme VIAL | J FELIPE AgESILA V&CIA - CUMPLE PEQUEA
SALGADO, MELENDEZ Y
14 ASOCIADOS INGENIEROS NIA 100% CUMPLE GRANDE 0
CONSULTORES SA.S
" c0N30R<é|$P|TNOT§§szT0R PC INTEgXEsNTORES - CUMPLE PEQUERA
CONSORCIO INTERVENTOR |  SIGT INGENIEROS Y . :
E STPT 089 CONSULTORES SAS 30% e FEGLIEL
025
TOMAS LLAVADOR
CONSORCIO INTERVENTOR ARQUITECTOS E .
1B STPT 089 INGENIEROS S.L. 1% e SRt
SUCURSAL COLOMBIA
15 CONSOR‘;'TOP'TNOTSE;WENTOR TEREI‘?”FI’_E‘S)\;E\%TOS 30% CUMPLE | MICROEMPRESA
. INGEANDINA
16 Consorcio %’;’;LUS INVIAS CONSULTORES DE 60% CUMPLE MEDIANA 025
INGENIERIA S.A.S
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INGELOG CONSULTORES
Consorcio APPLUS INVIAS DE INGENIERIA Y
16 089 SISTEMAS S.A SUCURSAL 40% CUMPLE MEDIANA
COLOMBIA
17 Consorcio Intercal 089 INTERPRO S.A.S 50% CUMPLE MEDIANA
025
17 Consorcio Intercal 089 | CALY MA\gofé:OLOMB'A 50% CUMPLE MEDIANA
18 CONSORC'OP'I'(‘:TERV'AS 089 | HORIZONTES CIVILES 90% CUMPLE | MICROEMPRESA
025
1 | CONSORCIO }-Ilr\(l:TERVIAS 089 | JORGE \glx%ér/i CORZO - CUMPLE | MICROEMPRES
TPF GETINSA
19 | CONSORCIOTUNELDAZA EUROESTUDIOS 50% CUMPLE GRANDE
COLOMBIA
025
19 | CONSORCIOTUNELDAZA | gg consuLTORA SAS 50% CUMPLE | MICROEMPRESA
20 | CONSORCIO VIAS NARINO 3M MABJ,’X?E’;'E'?L{A DE 50% CUMPLE GRANDE
20 | CONSORCIO VIAS NARINO 3M | MAB SERVICIOS S.ASS. 30% CUMPLE GRANDE 025
20 | CONSORCIO VIAS NARINO 3m | MAB 'NFR’S*?;RUCTURA 20% CUMPLE PEQUENA
21 | CCONTROL VIAL NACIONAL | ECG INGENIERIA SAS 50% CUMPLE MEDIANA
INGENIERIA Y bz
21 | CCONTROL VIAL NACIONAL | CONSULTORIA INGECON 50% CUMPLE PEQUERA
SAS
22 | CONSORCIOCONSULTORES | \ygEPLAN COSASBIC 50% CUMPLE MEDIANA
SERVICIOS DE
22 CONSORC'%?;‘SULTORES INTERVENTORIA 25% CUMPLE MEDIANA 0.25
INTEGRAL S.A.S.
» CONSORCIC? r‘?_ggNSULTORES INTIIEr‘?TREAéL nggl;NAEsRos - CUMPLE PEQUERA
: Ingenieria, Consultoria y
23 C.PASAJE NARINENSE® | Planeacion S.A. Incoplan 30% CUMPLE GRANDE
SA.
23 C. PASAJE NARINENSE* SA'TECCSOALSOUN‘I:;ESAL = 35% CUMPLE GRANDE 025
SEG GEOTECNIA Y
23 C.PASAJE NARINENSE® | CONTROL DE CALIDAD 35% CUMPLE PEQUERA
SAS
2% CONSOR&?E'L‘;ELRV'AL CC | cemosa coLomMBIA 50% CUMPLE GRANDE
025
CEMOSA INGENIERIA Y
2% CONSOR&?E'L‘;ELRV'AL cc CONTROL 50% CUMPLE MEDIANA
SAS
25 | CONSORCIO INTERTUNELRJ |  FJB INGENIERIA SAS 30% CUMPLE | MICROEMPRESA
25 | CONSORCIO INTERTUNEL RJ JOYCO S.AS BIC 50% CUMPLE GRANDE 0.25
25 | CONSORCIO INTERTUNEL R/ Rg‘gl_'gfnngsR"\A 20% CUMPLE GRANDE
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CONSORCIO INTEGRAL .
2 O DR I0 TR GIS-EAP SAS 80% CUMPLE MEDIANA
CONSORCIO INTEGRAL | GESTION INTEGRAL DEL
2 TUNELES Y RUTAS 089 SUELO S.L. 10% CUMPLE GRANDE 025
CONSORCIO INTEGRAL .
2 O T oRAL JPS Ingenieria S.AS 10% CUMPLE MEDINA
27 C°NS°RC'C|’EI‘4'A" NARINO | nveler Consultoria S.A.S 33% CUMPLE | MICROEMPRESA
27 CONSORC'%’A" NARINO | £Gis CONSULTORIA SAS 34% CUMPLE MEDIANA 0,25
27 CONSORC'CI’E%'AL — TNM LIMITED 33% CUMPLE GRANDE
28 CVIASDEPAZHD-089 | HACE INGENIEROS SAS 50% CUMPLE PEQUERA
025
28 C VIAS DE PAZ HD - 089 c%ﬁgﬁﬂ?g:’;':giss 50% CUMPLE PEQUENA
29 | CONSORCIO RUTA NARINO GESPIN S.AS 50% CUMPLE | MICROEMPRESA
| CONSULTORIA INTEGRAL
29 | CONSORCIORUTANARINO | ENINGENIERIA S.A. DE 15% CUMPLE GRANDE 025
cV
29 | CONSORCIORUTANARINO | CONIISA COLOMBIA SAS 35% CUMPLE | MICROEMPRESA
30 CONSORCIO TUNEL DAZA EDLSAS 50% CUMPLE | MICROEMPRESA
30 CONSORCIO TUNEL DAZA DISSAS 40% CUMPLE | MICROEMPRESA | 025
30 CONSORCIO TUNEL DAZA Céﬁgdf?ggggi s 10% CUMPLE | MICROEMPRESA
31 | CONSORCIO TG TUNEL DAZA TR?g&'X'ngﬂco 50% CUMPLE GRANDE
025
31 | CONSORCIO TG TUNEL DAZA goREgﬁB“fETS'Z% 50% CUMPLE MEDIANA
AFA CONSULTORES Y
32 CONSORCIO TUNELDAZA | 78 CONSULIORES ¥ 40% CUMPLE GRANDE
32 CONSORCIO TUNEL DAZA ECOVIAS SAS 50% CUMPLE MEDIANA 0.25
32 CONSORCIO TUNEL DAzA | INTECON g%”gULTORES 10% CUMPLE | MICROEMPRESA
CONSORCIO
33 i, RESTREPOYURIBESAS 50% CUMPLE MEDIANA
CONSORCIO
3 i, ACIPROYECTOS S.AS 40% CUMPLE GRANDE -
INGENIERIA Y GERENCIA
TECNICA COLOMBIANA
33 i, S.A.S EMPRESA DE 10% CUMPLE GRANDE
BENEFICIO E INTERES
COLECTIVO
CONSORCIO )
34 NTEREN B e PLANES SAS 90% CUMPLE PEQUERA
025
CONSORCIO TECNICA Y PROYECTOS
4 INTERVENTORES T&P DE INGENIERIA SA.S 10% CUMPLE | MICROEMPRESA
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35 CONS%F:\I%'E I'J':\TZiR:I’f_INTOR HMV SOLUCIONES SAS 50% CUMPLE MEDIANA
025
35 °°Ns%§‘cgf IIJ,:\TZ'.EARXEINTOR HMV CONSULTORIA S.A.S 50% CUMPLE | MICROEMPRESA
CONSULTORES DE
36 ﬁgg%ﬂﬁ_’% gg;g INGENIERIA UG21 50% CUMPLE GRANDE
SUCURSAL EN COLOMBIA .
PROINTEC COLOMBIA
36 ﬁgg%ﬂﬁ_’% gg;g INGENIERIA DE 50% CUMPLE GRANDE
PROYECTOS SA.S
CONSORCIO CORREDOR CONSULTORES :
37 S o N OVAN SR 65% CUMPLE PEQUERA
025
CONSORCIO CORREDOR | INGENIERIA SERVICIOS Y \ :
& VIAL 089 ASESORIAS HOV S.AS B e GRS
38 CONSORCIO ESPLENDOR PilzNo(\;(?élTEgéAsD:s 339% CUMPLE MEDIANA
38 CONSORCIO ESPLENDOR | YOSE MAggEéGUARDO 34% CUMPLE PEQUENA 0,25
INGENIEROS CIVILES \
38 CONSORCIO ESPLENDOR | INOENEROS CLES 33% CUMPLE MEDIANA

VERIFICACION GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA
El numeral 1.11 INFORMACION INEXACTA, del pliego de condiciones establece:

"La Entidad se reserva el derecho de verificar integralmente la informacion aportada por
el Proponente. Para esto, puede acudir a las autoridades, personas, empresas o
instituciones respectivas.

Cuando exista inconsistencia entre la informacion suministrada por el Proponente y la
verificada por la Entidad, la informacion que se pretende demostrar se entendera como
no acreditada.

La Entidad remitira copias a las autoridades competentes cuando la informacion aportada
tenga inconsistencias sobre las cuales pueda existir una posible falsedad, sin que el
Proponente haya demostrado lo contrario, y rechazara la oferta.”.

A su vez el numeral 8.1 GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA, del pliego de
condiciones establece:

“El Proponente debe presentar con la propuesta una Garantia de seriedad de la oferta
que cumpla con los parametros, condiciones y requisitos que se indican en este numeral.”

(..)

La entidad dentro de su poder verificatorio revisdé cada una de las garantias de seriedad
de la oferta aportadas por los oferentes en este proceso, encontrando que todas se
encuentran expedidas de conformidad a lo establecido en el pliego de condiciones. (Para
lo cual se anexa a este informe preliminar documento PDF de la respectiva verificacion a
través de la consulta la pagina web de las aseguradoras).

REGISTRO OBRAS INCONCLUSAS

“Las Entidades deben consultar y analizar las anotaciones vigentes que reposen en el
Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas de que trata la Ley 2020 de 2020. En el
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evento que las personas naturales o juridicas, nacionales o extranjeras domiciliadas o con
Sucursal en Colombia, o integrantes de Proponentes Plurales, cuenten con alguna anotacion
vigente de obra civil inconclusa en el mencionado registro, se descontara un (1) punto de
la sumatoria obtenida en relacion con los criterios de evaluacion.”

Revisado el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas, de que trata la Ley 2020 de
2020, el Comité Evaluador procedié a hacer la verificacidon y analisis de cada uno de los
proponentes, encontrando que ninguno presenta obra inconclusa, por lo tanto, no es
procedente descontar puntos por este concepto.

APLICACION LEY 2195 DE 2022

Mediante la Ley 2195 de 2022, se establecieron reglas aplicables a los procesos de
contratacion en la etapa precontractual, especificamente lo sefalado en el articulo 58 de
la mencionada Ley en la que se indica:

"“Articulo 58. REDUCCION DE PUNTAJE POR INCUMPLIMIENTO DE CONTRATOS
Las entidades estatales sometidas al Estatuto General de Contratacion de la Administracion
Publica que adelanten cualquier Proceso de Contratacion, exceptuando los supuestos
establecidos en el literal a) del numeral 2 del articulo 2 de la Ley 1150 de 2007, en los de
minima cuantia y en aquellos donde Unicamente se pondere el menor precio ofrecido,
deberan reducir durante la evaluacion de las ofertas en la etapa precontractual el dos por
ciento (2%) del total de los puntos establecidos en el proceso a los proponentes que se les
haya impuesto una o mas multas o clausulas penales durante el ultimo afio, contado a
partir de la fecha prevista para la presentacion de las ofertas, sin importar la cuantia y sin
perjuicio de las demas consecuencias derivadas del incumplimiento. Esta reduccion
también afecta a los consorcios y uniones temporales si alguno de sus integrantes se
encuentra en la situacion anterior.

Paragrafo primero. La reduccion del puntaje no se aplicara en caso de que los actos
administrativos que hayan impuesto las multas sean objeto de medios de control
jurisdiccional a través de las acciones previstas en la Ley 1437 de 2011 o las normas que
la modifiquen, adicionen o sustituyan.

Paragrafo segundo. La reduccion de puntaje por incumplimiento de contratos se aplicara
sin perjuicio de lo contenido en el articulo 6 de la Ley 2020 de 2020. (...).”

En mismo sentido, la Agencia Nacional de Contratacién Publica - Colombia Compra
Eficiente, mediante circular 001 de 2022, da instrucciones para la implementacion de esta
Ley de la siguiente manera:

"La Agencia Nacional de Contratacion Publica -Colombia Compra Eficiente-exhorta a las
entidades estatales para que en los procedimientos de seleccion que se realicen utilizando
los documentos tipo apliquen lo dispuesto en el articulo 58 de la Ley 2195 de 2022. En
este sentido, las entidades deberan incorporar esta norma en el documento base de los
documentos tipo, por ser una regla de orden publico que es imperativa y de obligatorio
cumplimiento.

Para ello, las entidades estatales regidas por los documentos tipo, salvo en los procesos
de contratacion de minima cuantia, durante la evaluacion de las ofertas deberan reducir el
dos por ciento (2%) del total de los puntos establecidos en el proceso a los proponentes
qgue se les haya impuesto una o mas multas o clausulas penales durante el dltimo afo,
contado a partir de la fecha prevista para la presentacion de las ofertas, sin importar la
cuantia y si consecuencias derivadas del incumplimiento.(...)”

ACPU-MD-3 V.1 Pagina 132 | 146



4 nvias

INFORME DE EVALUACION

CONCURSO DE MERITOS ABIERTO
CMA-DEO-SMCN-089-2025

En consecuencia, la entidad, en aplicacién de la Ley y lo establecido por ANCP-CCE, analizé
la informacién relacionada en el Certificado del Registro Unico de Proponentes en cuanto
a lo relacionado con las multas y/o clausulas penales e incumplimientos registrados,
encontrando que ningun proponente presenta la situacidén descrita en el articulo 58 de la
ley 2195 de 2022, por lo cual no hay lugar a descontar dos (2) puntos del puntaje
total.

4. VERIFICACION CONSISTENCIA PROPUESTA ECONOMICA

Este criterio se evalud a partir de lo exigido en el Pliego de Condiciones Definitivo y al
Formulario N°1- Presupuesto Oficial, respectivamente, el Instituto Nacional de Vias,
comunica a los proponentes que se relacionan a continuacion, cudl es su calificacion del
presente informe y asi mismo solicita las siguientes aclaraciones que el Comité Evaluador
ha considerado como subsanables asi:

PROPONENTE No. 1 CONSORCIO ECOCELVINC 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente 1 CONSORCIO
ECOCELVINC 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 2 CONSORCIO DAZA ACLJ]

Una vez revisada y evaluada la propuesta econémica del proponente CONSORCIO
CORREDOR DAZA ACLJ, se observa que digitado los valores relacionados se presenta
diferencia en el SUBTOTAL COSTOS DE PERSONAL = SUMATORIA DE (5) = (6) ya que la
propuesta presenta un valor de $11.904.100.244 y en la matriz de verificacién da como
resultado de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo, numeral
1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 3 CONSORCIO VIAS PARA LA PAZ RUTA 25NRD

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO VIAS
PARA LA PAZ RUTA 25NRD, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 4 CONSORCIO EPSILON VIAL 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
EPSILON VIAL 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.
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PROPONENTE No. 5 CONSORCIO COLMETSOL DAZA

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
COLMETSOL DAZA, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdémica.

PROPONENTE No. 6 CONSORCIO AC TUNEL DAZA

Una vez revisada y evaluada la propuesta econémica del proponente CONSORCIO AC
TUNEL DAZA, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdémica.

PROPONENTE No. 7 CONSORCIO ID TUNEL DAZA 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO ID
TUNEL DAZA 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 8 CONSORCIO CONEXION REGIONAL

Una vez revisada y evaluada la propuesta econémica del proponente CONSORCIO
CONEXION REGIONAL, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 9 CONSORCIO DAZA - 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO DAZA
- 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo, numeral
1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 10 CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC

Revisada la plataforma del SECOP II por el mddulo de informes, en mensaje
C01.MSG.9101218 de fecha 3/03/2026 a las 2:37:04 PM, en el término del traslado se
evidencié que el proponente CONSORCIO INTER TUNEL DAZA VELNEC, ajustando su
oferta a lo requerido en el presente proceso.

INVIAS RESPONDE

Revisada la informacion allegada el proponente, de conformidad a lo consignado en el
pliego de condiciones definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M,
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O,P,Q R, S, X, yalos valore§ establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial,
el proponente se encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 11 CONSORCIO DB INTEGRAL 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO DB
INTEGRAL 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdémica.

PROPONENTE No. 12 CONSORCIO CONEXION VIAL 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
CONEXION VIAL 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 13 CONSORCIO CONEXION VIAL PASTO

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
CONEXION VIAL PASTO, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 14 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS
CONSULTORES S.A.S

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente SALGADO,
MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES S.A.S, de conformidad a lo
consignado en el pliego de condiciones definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO
literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores establecidos en el Formulario No. 1 -
Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra HABIL en la oferta econémica.

PROPONENTE No. 15 CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089

Revisada la plataforma del SECOP II por el médulo de informes, en mensaje
C01.MSG.9114660 de fecha 4/03/2026 a las 5:42:10 PM, en el término del traslado se
evidencié que el proponente CONSORCIO INTERVENTOR STPT 089, ajustando su
oferta a las operaciones matematicas de la oferta del presente proceso.

INVIAS RESPONDE

Revisada la informacion allegada el proponente, de conformidad a lo consignado en el
pliego de condiciones definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M,
O, P, Q, R, S, X,y a los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial,
el proponente se encuentra HABIL en la oferta econdmica.
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PROPONENTE No. 16 CONSORCIO APPLUS INVIAS 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
APPLUS INVIAS 089, se evidencid que el Proponente presentd el resultado de la
operacién matematica del factor multiplicador con decimales, ver imagen:

Provision jomadas 7x24 $ 346 457 aso,ooi NO MODIFICAR
SUBTOTAL COSTOS DE PERSONAL = SUMATORIA DE (4)= (5) s 11.904.100.360,00]

FACTOR MULTIPLICADOR (6) 2,39 VALOR MAXIMO |
| |SUBTOTAL COSTOS DE PERSONAL = (5)* (6) = (A) s 28.093.676.849,60] |

INTRNS ANSTHS T

Al igual que el cdlculo del IVA:

3.706.632.000,00
31.800.208.849,60
13 149 740 A78 N0 NO MODIFICAR
44.949.949.527,60
8.540.490.410.24 ||
53.490.439.937,84 |

SUBTOTAL OTROS COSTOS= SUMATORIA DE (9) = (B)
SUBTOTAL COSTOS = (A) + (B) = (C)
PROVISION PARA AJUSTES Y/O FRENTE ADICIONAL = (D)

SUBTOTAL COSTOS BASICOS Y PROVISIONES = (C) + (D) = (E)
[lva=19% " ©)=F)

|COSTO TOTAL = (E) + (F) |

o | [ | [ [

De acuerdo a lo establecido en el pliego, se realizé la correccion aritmética en la matriz
econdmica, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 5.1 CORRECCIONES ARITMETICAS, literal B, el cual establece:

“"El ajuste al Peso ya sea por exceso o por defecto de los precios unitarios
contenidos en la propuesta econdmica y del valor del IVA, asi: cuando la fraccion
decimal del Peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se aproximara por
exceso al numero entero siguiente del Peso y cuando la fraccion decimal del
Peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximara por defecto al numero
entero.”

No obstante, lo anterior el proponente SE ENCUENTRA HABIL, ahora bien, en el caso de
encontrarse en primer orden de elegibilidad debera allegar la oferta econdmica ajustada
para dia de efectivo de la audiencia de adjudicacidn.

PROPONENTE No. 17 CONSORCIO INTERCAL 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
INTERCAL 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdémica.

PROPONENTE No. 18 CONSORCIO INTERVIAS 089 HC

Una vez revisada y evaluada la propuesta econémica del proponente CONSORCIO
INTERVIAS 089 HC, de conformidad a lo consighado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 19 CONSORCIO TUNEL DAZA TPF-BB

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
TUNEL DAZA TPF-BB, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
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los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 20 CONSORCIO VIAS NARINO 3M

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO VIAS
NARINO 3M, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 21 CONSORCIO CONTROL VIAL NACIONAL

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
CONTROL VIAL NACIONAL, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 22 CONSORCIO CONSULTORES IN-89

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
CONSULTORES IN-89, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 23 CONSORCIO PASAJE NARINENSE

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente XXXXXX, de
conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo, numeral 1.15
CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores establecidos
en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra HABIL en la
oferta econdmica.

PROPONENTE No. 24 CONSORCIO INTERVIAL CC ORIENTAL.

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
PASAJE NARINENSE, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 25 CONSORCIO INTERTUNEL RJ

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
INTERTUNEL RJ, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdémica.
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PROPONENTE No. 26 CONSORCIO INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
INTEGRAL TUNELES Y RUTAS 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de
condiciones definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q,
R, S, X, y a los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el
proponente se encuentra HABIL en la oferta econdémica.

PROPONENTE No. 27 CONSORCIO VIAL NARINO EIT

Una vez revisada y evaluada la propuesta econémica del proponente CONSORCIO VIAL
NARINO EIT, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdémica.

PROPONENTE No. 28 CONSORCIO ViAS DE PAZ HD - 089

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO VIAS
DE PAZ HD - 089, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 29 CONSORCIO RUTA NARINO

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO RUTA
NARINO, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo, numeral
1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdémica.

PROPONENTE No. 30 CONSORCIO TUNEL DAZA

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
TUNEL DAZA, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 31 CONSORCIO TG TUNEL DAZA

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO TG
TUNEL DAZA, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 32 CONSORCIO TUNEL DAZA

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
TUNEL DAZA, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
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numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra

HABIL en la oferta econémica.
PROPONENTE No. 33 CONSORCIO INTERVENTORES ARI

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
INTERVENTORES ARI, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 34 CONSORCIO INTERVENTORES T&P

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
INTERVENTORES T&P, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones
definitivo, numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a
los valores establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se
encuentra HABIL en la oferta econdmica.

PROPONENTE No. 35 CONSORCIO INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
INTERVENTOR TUNEL DAZA H-H, se evidencié que el Proponente presentd el
resultado de la operacidn matematica del factor multiplicador con decimales, ver imagen:

Provision jomadas 724 § 345.457.460,00] NO MODIFICAR |

SUBTOTAL COSTOS DE PERSONAL = SUMATORIA DE (4) = (5) $ 11.904.100.360,00]

FACTOR MULTIPLICADOR (6) 2,36 VALOR MAXINO |

SUBTOTAL COSTOS DE PERSONAL = (5)* (6) = (A) § 28.093.676.840,60)

SUBTOTAL OTROS COSTOS= SUMATORIA DE (9) = (B) 3.706.520.400,00

SUBTOTAL COSTOS = (A) +(B) = (C) I 31800197 249,60

PROVISION PARA AJUSTES /O FRENTE ADICIONAL = (D) 13.149.740.678,00 NO MODIFICAR

SUBTOTAL COSTOS BASICOS Y PROVISIONES = (C) + (D) = (E) | ssss90srsareo

IVA = 19% " (E} = (F) £.540.488.206,00

w o |e|[w]|w]| e«

COSTO TOTAL = (E) +(F) I 53.490 42613360

De acuerdo a lo establecido en el pliego, se realiz6 la correccidn aritmética en la matriz
econdmica, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 5.1 CORRECCIONES ARITMETICAS, literal B, el cual establece:

“"El ajuste al Peso ya sea por exceso o por defecto de los precios unitarios
contenidos en la propuesta econdmica y del valor del IVA, asi: cuando la fraccion
decimal del Peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se aproximara por
exceso al numero entero siguiente del Peso y cuando la fraccion decimal del
Peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximara por defecto al numero
entero.”

No obstante, lo anterior el proponente SE ENCUENTRA HABIL, ahora bien, en el caso de
encontrarse en primer orden de elegibilidad debera allegar la oferta econdmica ajustada
para dia de efectivo de la audiencia de adjudicacidn.
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PROPONENTE No. 36 CONSORCIO RUTA NACIONAL UGPRO

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO RUTA
NACIONAL UGPRO, se evidencié que el Proponente presentd el resultado de la
operacién matematica del factor multiplicador con decimales, ver imagen:

JORNADAS TX24 |
Provisicn jomadas 7i24 5 38645746000 NOMODIFICAR |
SUBTOTAL COSTOS DE PERSONAL = SUMATORIA DE (4) = (5) ) 1 60.00)

7 — VALOR MixMO |
|[suBToTaL cosTos oe PERSONAL= 5 15)= 18] 3 s sranssen| |
oTRos i

¥
Ez
Ell

e g p e e
Comanicaciones [ielefonia fa yio celular, fax, coreo, inlernet, ek ) | ‘Segun comprabants por mes \ 3 1.263.000,00 \ 11600
Veeduria Giidadana | seqinwmprobantz pormes | 3 300,000 00 | 11600
SUBTOTAL OTROS COSTOS= SUMATORIA DE 8) = (5]

SUBTOTAL COSTOS = (4] * (B) = (€]

PROVISION PARA AJUSTES Y40 FRENTE ADICIONAL = (D)

SUBTOTAL COSTOS BASICOS ¥ [C}+ D)= (8

VA= 18%" (€)= F)

COSTO TOTAL = [E) + ()

3450000000 | NOMODIFICAR

13.149.740.67800 | MO MODIFICAR
44543 943 527 60
5.540.490.410.00

i 53,490,430 937 60

De acuerdo a lo establecido en el pliego, se realizd la correccion aritmética en la matriz
econdmica, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 5.1 CORRECCIONES ARITMETICAS, literal B, el cual establece:

“"El ajuste al Peso ya sea por exceso o por defecto de los precios unitarios
contenidos en la propuesta econdmica y del valor del IVA, asi: cuando la fraccion
decimal del Peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se aproximara por
exceso al numero entero siguiente del Peso y cuando la fraccion decimal del
Peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximara por defecto al numero
entero.”

No obstante, lo anterior el proponente SE ENCUENTRA HABIL, ahora bien, en el caso de
encontrarse en primer orden de elegibilidad debera allegar la oferta econdmica ajustada
para dia de efectivo de la audiencia de adjudicacidn.

PROPONENTE No. 37 CONSORCIO CORREDOR VIAL 089

Revisada la plataforma del SECOP II por el mddulo de mensajes con referencia
CO1.MSG.9102600 de fecha 2/03/2026 a las 6:02:41 PM en el término del traslado se
evidencié que el proponente CONSORCIO CORREDOR VIAL 089, se evidencio que el
Proponente allega la oferta sin decimales.

INVIAS RESPONDE

De acuerdo a lo establecido en el pliego, se realiz6 la correccidn aritmética en la matriz
econdmica, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 5.1 CORRECCIONES ARITMETICAS, literal B, el cual establece:

“"El ajuste al Peso ya sea por exceso o por defecto de los precios unitarios
contenidos en la propuesta econdmica y del valor del IVA, asi: cuando la fraccion
decimal del Peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se aproximara por
exceso al numero entero siguiente del Peso y cuando la fraccion decimal del
Peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximara por defecto al numero
entero.”

No obstante, la entidad ya cuenta con la propuesta ajustada, por lo anterior el proponente
sigue HABIL.
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PROPONENTE No. 38 CONSORCIO ESPLENDOR

Una vez revisada y evaluada la propuesta econdmica del proponente CONSORCIO
ESPLENDOR, de conformidad a lo consignado en el pliego de condiciones definitivo,
numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO literales K, L, M, O, P, Q, R, S, X, y a los valores
establecidos en el Formulario No. 1 - Presupuesto Oficial, el proponente se encuentra
HABIL en la oferta econdmica.

5. CUADRO RESUMEN

EL CAPACID NU | Pondera
PR AD ME | cion por
oP TECNICA RO | VITF
ON DE
VTF
E EN ca | co |V E VIN ou
Q TE LIFI | NT Q
OR | PU cuL NT
ul TIE cA | RA ul PU
\ A [NT| Y] AP ACI AJ
P NE cio | 1o P \ NT
AN DO | AJ oY ON E
o | FAC MU N | s 0 EMP AJ
ot PO | E 0 TRA PO
D | TOR LT DE | AC D REN E
CA | cA AC EV R |0 A BAJ R
cAP | E | DE AS FINI | RE E DIMI PO
No PA | PA 10 AL EL | BT LA | FAC | ADO AN PU
ACID | TR | SOS YI0 v | DIt R ENT R
DE ¢ | cl N UA PR | EN IN | TOR | RES | M oT NT
PRO AD | A [TENI SA A | AD A 0sY MU
PR DA | DA Vi cio oP | ID DU | DE |CON|IP AC AJ
PON ORG | B | BILI NCI HA | PO 0s B EMP LT
oP D|D GE N ON | 0 sT|sos | Dis | Y 10 E
ENT ANIZ | AJ | DAD ON BI | ND VA Al RES AS
UE JU | FIN NT EC EN RI | TENI | CAP | M N 10
g | ACI | O | FOR ES U | ER LID 0 AS YI
ST Ri | AN E ON TE A | BILI | ACI | E Vi TA
ONA | F | MAT EN DA | ACI 0s F DE 0
A DI | CIE EN oM NA | DAD | DAD GE L
L (o] 0 EL D | ON 0 MUJ SA
CA | RA RN | EL | ica cl PLA NT
R | Nod AR R ERE NC
oc 0 NTA E
M| oo 0 M S 10
| , NA DE EN
AT AN (H4 AT NE
: P L PER RN
0 TE bil | om| Plo oo A ls
No RIO No | (n) | ML to No AL |
8 R Hab v gl
AL i)
CIE
RR
E
CON
SOR
co |Re| | |, No| o | RE 00| 101 20 0 0,0
ECO | CH | HA | HABI | | HA | HA | NO | cH | 400 00 1,00 | 0,00 | 2 00| 00 | 00
"l ceL|Az|BL| L ‘l\f SI{NONO | gy | g gﬁ*_ AZ | 0 00 6% %0 0 | 0 |59 6| 00|00
VIN | 0 L 0 00 0 00
c
089
CON
SOR
cio
CORT o i | sy | H i | ns | g 190|710 | 2 % p
RED | HA | HA | HABI | | HA | HA | HA | HA | 500 | 93,1 100 | 1,00 | 2 00 | 00
2\ or [BIL|BIL| L |AB| S INOINO gy gy |gi|BiL| o 871|200 5 | 9 [5]0%0]q|0q0|2
IL 74100 0 74
DAZ 521 0
7 7
A
ACL
J
CON
SOR
cio
VIA
s 7|8 . 84,
3 PﬁR HA | HA | HABI A"B s Ino | no | A [ HA| HA | HA 300 165 gg 36 %% 100 | 1,00 | 2 [ (05| 00 | 00 gg
BIL |BIL| L BIL |BIL| BIL | BIL| 0 |233 0 | o |5]%50 g0 00
LA IL 2 18] 00 : 85
PAZ 9 9
RUT
A
25N
RD
) ggg HA | HA | HABI A"B s Ino | no | A [ HA| WA | HA 500|126 52‘: 13 %% 100 | 1,00 [0, [ (55| 00 | 00 ‘;ﬁ
el R T A BIL [BIL[ BIL | BIL | 0 [148| 2 [P0 | 0 |2 00 | 00 | 73
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EPSI 259 | 93 5 9
LON 400 | 5 0 5
VIAL
089
CON
SOR 61, 93,
GO i | st | H ok | 117150 | 10 | 20 % 00
coL | HA | HA | HABI | | HA | HA | HA | HA | 3,00 | 67.1 100 | 0,00 | 2 00 | 00
5 Imer|sifeL| L |AB| S |NOINO gy g {miL [BIL| 0 [156|722]1% o |0 [5[%0] |00 |7
IL 09|00 0 09
soL 667 | § 0 :
DAZ
A
CON
SOR 4, 75,
CO i | st | H o nk | 1471 89 | 10 | 20 % 39
AC | HA | HA | HABI | | HA | HA | HA | HA | 300|477 100 | 1,00 | 2 00 | 00
6 qun|BiL|BiL| L |AB| S |NOINO gy | BiL [BIL| 0 |493 22|20 57| 9 |5]0%0| g 00|22
IL 16 | 00 | 0 16
EL 937 | ™ 0 !
DAZ
A
CON
SOR
cio 2, 55,
D | i | v | e | H i | ns | g 178129 [10 | 20 % 79
HA | HA | HABI | ! HA | HA | HA | HA | 4,00 | 857 100 | 1,00 | 2 00 | 00
T TN g fgiL| L |AB| SHINOINO gy gi{BiL [BIL| 0 |00 |34 |29 5 |9 [5[%50] g0 |34
EL IL 0 |94l 00| 0 ; %4
DAZ 5 5
A
089
CON
SOR
cio 21| 52 0 85,
5 CON T HA | HA | HABr | 1 s Ino | no | HA | HA| HA | HA | 400|484 gg 13 %% 100 [ 1,00 | 2 | s | 00 | 00 gg
X g Bl | L BIL |BIL|BIL|BL| 0 |691 ) 0 | 0 |5]%50 g |00
ON IL e |00 0 ; 99
REG 0 0
ION
AL
CON 6, 93,
SRl i | it | H o | ns | 17140 | 10| 20 % 90
Clo | HA | HA | HABI | HA | HA | HA | HA | 400 | 828 | 1,00 | 1,00 | 2 00 |00
% |paz|siL|siL| L |AB| SIINOINO| gy gl |BIL| 0 045901001 % | o [5]%%0 g0
IL 2300 0 23
A- 000 | % 0 .
089
CON
SOR
cio
INTE 4, 80,
R | WA | HA | HABl | HA | HA | HA | HA | 3,00 ;gg 99110120, | 4 05 | 1,00 5 00004
10/ TUN gy Igi| o |[AB| ST INOINO gy gy (g |BiL| o [454] 730100 %5 | g |5 |00 5|7
EL IL o ls2] 00 0 ; 52
DAZ 3 3
A
VEL
NEC
CON
SOR
cio NO 0,0 0 0,0
N [NOT no | NO 0110 |20 ' s
DB | HA | HA | HABI | | HA | HA | NO | NO 1540 00 100 | 0,00 | 2 00|00 00
" e | B | L |4° SI{NONO | g g a0 00 6% 000 0 | 0 |5]%9 000000
GRA L 00 0 00
L
089
CON
SOR 43, 76,
G0 1 | ke | H i ns | g 146\ 68 10 | 20 % 18
CON | HA | HA | HABI | | HA | HA | HA | HA | 500|203 100 [ 1,00 | 2 00 | 00
12 exi (i |BiL| L |AB| ST [NOINO gy ig Bl |BIL| 0 |oo6| 8|2 %) 5 | o |5]%50 o900 |82
- IL 0400 0 04
ON 000 | % 0 A
VIAL
089
CON
%?g RE| | | No| o | RE 00| 10 | 20 0, 0,0
CH | HA | HABI | HA | HA | NO | cH | 300 00 100 [ 1,00 | 2 00|00 00
13 1CON | 7 gL | L |[AB| S [NOINO g g [HAT 47 |7 00219 5 [0 |5[%% 00| 00|00
EXI IL BIL 0| 0
=Xl 17 L 0 00 0 00
ON
VIAL
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PAS
T0
SAL
GAD
o!
MEL
END
EZY
ASO
CIA 3| % 0 76,
DOS | i | i | usen | H 3142 {1020 ’ 37
HA | HA | HABI | | HA | HA | HA | HA | 4,00 | 905 100 | 0,00 | 0 00 | 00
141 ING | gy Ty [ [AB| SIINOINO gy gy fg|miL| o [101]33]0]00] % |7 |o|%20 0|38
ENI IL oo o : 71
ERO 5 5
s
CON
SuL
TOR
ES
SA.
s.
CON
SOR
cio
Ig\g HA | HA | HAgl | P HA | HA | HA | HA | 7,00 ;gg 59(: 10120, 14 49 | 1,00 g 00|00 i?;
15 nto|siL|BiL| L |AB| SU[NOINO gy 1o [aiL [BIL| 0 [958 |88 |09 5 [0 |5]%%0 oo |qp|58
IL 3200 0 2
R 143 | ¥ 0 :
STP
T
089
CON
SOR
cio 0,0 0 0,0
ol . | H .| .+ | NO | NO 7110 | 20 y Y
APP | HA | HA | HABI | HA | HA | NO | NOH, 49 00 | 100 | 1,00 | 2 00|00 00
16 Lus |BIL|BL| L ‘l\f SI{NO | NO | gy gy gﬁ*_ ;'I‘t 0 00 6% %0 0 | o |5]%9%] 5 | 00|00
INVI 00 0 00
AS
089
CON
SOR 07 | 60 0 93,
. Iﬁ'TOE HA | HA | HABI A"B s Ino | no | HA | HA| HA | HA |500 364 ;g 13 %% 100 [ 1,00 | 2 | 50| 00 | 00 ;g
BIL [BIL| L BIL |BIL|BIL|BL| 0 |700 ) 0 | 0 |5]%%50 g |00
RCA IL 0800 0 08
00 0
L 4 4
089
CON
SOR 13, 45,
|ﬁ|TOE HA | HA | HAgl | P HA | HA | HA | HA | 2,00 83? 16110120, 14 49 | 4,00 g 00|00 |58
8 _vi [BiL|BiL| L |[AB| SU[NOINO gy gy g |BiL| o [722]32]0 (0] 57| g |5]%20 gy g |32
IL 6300 0 63
AS 500 | & 0 A
089
HC
CON
SOR
cio 51|40 . 7,
1 Té’l_" HA | HA | HABI A"B st INo | no | A [ HA| KA | HA 300|414 gi 13 %% 100 | 1,00 | 2 [ (05| 00 | 00 gi
BIL [BIL| L BIL |BIL|BIL|BL| 0 |346 ) 0 | 0 |5]%%50 g |00
DAZ IL 2o l36 |00 0 : 36
A 6 6
TPF-
BB
CON
SOR 39, 7,
3:2 HA | HA | HABI | H HA | HA | HA | HA | 5,00 ;?2 27110120, 14 05 | 409 g 0000 77
20| s |gL|pi| L |AB] S INOINO g Ig gL |BL| 0 |[300]%]2]0 5 | g |5|%0 g 0p|0
IL 4400 0 44
NAR 000 | 4 0 :
INO
m
CON
SOR . . 80,
o | i | un i | H 9185 [10]20 ’ 35
HA | HA | HABI | | HA | HA | HA | HA | 7,00 | 538 100 [ 1,00 | 2 00 | 00
21 | CON |y gy | | |AB| SIINOINO | oy I lg|BIL| 0 |578]%|2]% 5 | o |5|%%0 g o]0
RO IL 0400 0 04
979 0
L 5 5
VIAL
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NAC
ION
AL
CON
SOR
cio 267 | 4T 0 79,
2 gﬁf HA | HA | HABI /{"B s Ino | no | HA | HA| HA | HA | 400 (669 2‘1‘ 13 %% 100 [ 0,00 | 2 | s | 00 | 00 ‘5“1‘
BIL[BIL| L BIL |BIL|BIL|BL| 0 |250 ) 0 | 0 |5]%%50 g |00
TOR IL >0 |54 00 0 ; 54
ES 9 9
IN-
89
CON
SOR 27, 59,
S\% HA | HA | HABI | HA | HA | HA | HA | 3,00 ];f 49 110120, | 4 05 | 4,09 % 00|00
28| pE |BIL|BIL| L ’?LB SIINO\NO | gy | BIL [BIL| 0 |323 32 6% 000 0 | 0 |5]%%50 g |00 ig
NAR 33 | 4 0 ,
INE
NSE
CON
SOR
cio
RV | e | o | aa | ia | k| | | 500 | 424 10|20 100 | 100 | 2 00 |00 0
20 Al lBiL|BiL| L |AB| SI[NOYNO gy Ig|BiL|BIL| 0 |700|78]210 | 5 | 9 |5[%%50| o076
IL 3200 0 32
cc 0 |3 0 ;
ORI
ENT
AL
CON
SOR 0| 8 0 %,
col, . .| .. H I . 127(10 (20 y L
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25 |INTE| g gy | | |[AB] SIINOINO oy Iy [ gL |BIL| 0 |462|24[0]00 5 | o |5|%20 g 0|2
RTU IL ae o0 0 ; 77
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SOR
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N [NOT no | o 0140 20 * )
L | HA | HA | HABI| ! HA | HA | NO | NO | 54, 00 100 [ 1,00 | 2 00|00 00
26| oN |BIL|BIL| L ‘l\f SI{NONO | gy | g ;'I'?_ E'If_ 0 00 6% 000 0 | o |59 60| 00|00
ELE L 00 0 00
SY
RUT
AS
089
CON
SOR 66, %,
G101y | WA | i | [ i | k| o | [ s00 [825 | 70 [19]22 | 100 | 100 | 2 00 |00 | 2
27 |VIAL | gy Tgy | L |AB| ST INOYNO f gy g | BiL [BIL| 0 |255 (820100 | 5 | g |5 |00 gy qp |82
NAR IL 2130000 : 30
INO 8 8
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CON
SOR
cIo 23| 5 . %,
2 Vg‘ HA | HA | HABI | 1 s Ino | no | HA | HA| HA | HA |500 780 gg 18 %% 100 [ 1,00 | 2 | 55 | 00 | 00 ;g
BIL [BIL| L BIL |BIL| BIL | BIL| 0 | 959 ) 0 | 0 |5]%%50 g |00
DE IL 2902|000 : 02
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DAZ
A
CON
SOR 45, 7,
GO i | i | H i ni | i | 13149 10 | 20 o 99
TG | HA | HA | HABI | | HA | HA | HA | HA | 400|316 | 1,00 [ 1,00 | 2 00 |00
3 qun[BiL|BiL| L |AB| SI[NOINO gy lg|BiL|BIL| 0 |o057 120100 5 | 5 |5|020] gy |qp |2
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DAZ
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DAZ
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SOR 57, 89,
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3 Rve [BiL|BiL| L |AB| SI[NOINO gy Ig|BiL|BIL| 0 |481|3]0100| 5| g |5[%%0| gy oo
IL 20|00 0 20
NTO o |2 0 ,
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GO 1 i | e | H o | s | 12165 | 10 | 20 % 05
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6. OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION
Los proponentes deberan suministrar las aclaraciones, allegar los documentos o subsanar

las omisiones referidas a los Requisitos Habilitantes, durante el término preclusivo y
perentorio de traslado de este informe, sefalado en el “cronograma del proceso”.
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Aqguellas propuestas que dentro del término anterior previsto no respondan al
requerimiento que le haga el INVIAS o no alleguen al INVIAS la documentacién de la
acreditaciéon del cumplimiento de los Requisitos Habilitantes sera RECHAZADA.

En todo caso, en virtud de lo previsto en el numeral 6 y 7 del articulo 30 de la Ley 80 de
1993 el cual establece que: “Las propuestas deben referirse y sujetarse a todos y cada
uno de los puntos contenidos en el pliego de condiciones. (...).” "De acuerdo con la
naturaleza, objeto y cuantia del contrato, en los pliegos de condiciones, se sefialara el
plazo razonable dentro del cual la entidad debera elaborar los estudios técnicos,
econdmicos y juridicos necesarios para la evaluacion de las propuestas y para solicitar a
los proponentes las aclaraciones y explicaciones que se estimen indispensables.”

En consideracion de las previsiones normativas de que trata el inciso anterior, por regla
general, las propuestas que se presenten deben ajustarse en su totalidad a las
exigencias del pliego, los proponentes seran los responsables de analizar si sus
ofertas adolecen de requisitos que puedan ser subsanados (bajo las reglas de
subsanabilidad establecidas en el pliego), para lo cual deberan allegar, dentro del término
de traslado de este informe, los documentos de subsanabilidad pertinentes.

Bajo ese entendido, la publicacién del presente documento refleja los requerimientos que
la entidad efectla para que el proponente subsane aquellos requisitos no necesarios para
evaluar los factores de asignacion de puntaje o para la comparacion de las ofertas.

Las aclaraciones, los documentos subsanables y las observaciones a este
informe, deben ser remitidos al SECOP II a través del Portal Unico de
Contratacion (PUC) link http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx
las 24 horas del dia.

Todos los documentos para presentar deberan venir debidamente foliados, incluir el
radicado de las solicitudes enviadas por INVIAS a las que hacen referencia en su
respuesta, citar proceso de seleccion al que se dirige, identificando el asunto o referencia

de manera clara y amplia, el nimero y nombre del proponente.
COMITE EVALUADOR

CLAUDIA MILENA DIAZ RAMIREZ
EVALUACION JURIDICA

CARLOS MARIO HERRERA SANTANA
EVALUACION TECNICA

ol

MARIBEL BARROS BARRETO
EVALUACION FINANCIERA Y ECONOMICA
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